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ElInforme AsiEstamosJuarez
nacié como una herramienta
de informacién para conocer
en donde estamos como
ciudad, y qué piensa la
ciudadania al respecto. Este
es el octavo afo en que Plan
Estratégico de Judrez genera
este documento a partir de
la ciudadania e informacion
oficial, para tener el contexto
en temas como educacion,
pobreza, desigualdad,
economia, cultura, gobierno,
entre otros.

Para esta edicion, pese
a que siguen siendo las
mismas preguntas que se
le hacen a la ciudadania en
la Encuesta de Percepcion
Ciudadana Asi  Estamos
Juarez, la distribuciéon de la
informacion es distinta. En
esta ocasion, el capitulado
corresponde al Plan de Metas
Judrez 2030, presentado en
noviembre de 2018, en el cual
participaron sociedad civil,
sector privado y gobierno
en sus distintos ordenes.
Se organiza en 18 objetivos
distintos, de los cuales 16
corresponden a los Objetivos
de Desarrollo Sustentable
(ODS), proporcionados
por la Organizacion de las
Naciones Unidas (ONU)

para la Agenda 2030. Los
dos objetivos restantes
corresponden a la realidad
de esta ciudad, en apego a
los ODS.

Existen, desde luego,
avances y retrocesos en la
administracion municipal,
que se evidencian mediante
informacion oficial expedida
por la misma autoridad via
solicitudes de informacion.

Se analiza también la calidad
de vida del municipio de
Judrez en comparacién con
los otros cuatro municipios
con mas habitantes del
estado de Chihuahua. Con
esta informacién se obtiene
un balance estatal, mas
cercano, sobre los resultados
de las acciones de gobierno
y politicas publicas.

Desdeeliniciode AsiEstamos
Judrez se ha planteado como
propdsito conocer en dénde
estamos y definir hacia
dénde queremos ir. Con el
Plan de Metas Juarez 2030
y la reestructuracion de
este Informe en la presente
edicion, se pretende ir
dando forma al Judrez que
gueremos.
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DEMOGRAFIA

Como parte del contexto para
adentrarse en este Sistema de In-
dicadores, es necesario conocer
la demografia de nuestra ciudad.
Esto nos permite analizar la estruc-
tura de la poblacién a través del
tiempo y ver la evolucién de los fe-
némenos demograficos.

En 2018, en Judrez habia un millén
428 mil 509 habitantes, y se estima
que 2019 cierre con un millén 441 mil
173. Histdéricamente, de manera gene-
ral, en este municipio habitan 37 de
cada 100 personas en el estado de
Chihuahua.

De los 46 mil 599 nacimientos sucedi-
dos en Chihuahua en 2017 y registra-
dos el mismo afo, 17 mil 482 fueron
en este municipio. Esta ultima cifra
representa un 18.66 por ciento menos

POBLACION DEL MUNICIPIO

DE JUAREZ

2005 2010 2015 2016 2017 2018 2019

1,391,180
1,403,513
1,428,509

Fuente: Censos y Conteos de Poblacién y Vivienda 2005, 2010, 2015 y proyecciones de Asi Estamos Judrez
a partir de los datos del Censo de Poblacion y Vivienda 2010, y la Encuesta Intercensal 2015 del Instituto
Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI)

NACIMIENTOS REGISTRADOS

2014

2015

2016

2017

22,224

Fuente: INEGI

POBLACION ESTIMADA DEL MUNICIPIO DE JUAREZ POR SEXO EN

2019

125,206 ...c..

overes 119,967

Fuente: Censos y Conteos de Poblacion y Vivienda 2005, 2010, 2015 y proyecciones de Asi Estamos Juarez a partir de los datos del Censo de Poblacion y Vivienda 2010, y la Encuesta Intercensal 2015 del Instituto Nacio-

nal de Estadistica y Geografia (INEGI)
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de nacimientos sucedidos vy registrados con res-
pecto a 2016.

No obstante, pese al decrecimiento en nacimien-
tos, la tasa de mortalidad infantil crecio en 2017
en comparacion a la del afno anterior, 2016. En
2016, hubo 14.7 defunciones de menores de un
ano de edad por cada 1000 nacidos vivos, mien-
tras que en 2017 las defunciones fueron 19.6.

Para esta edicion del Informe Asi Estamos Juarez
se decidid (ademas de la reestructuracion de los
temas de acuerdo al Plan de Metas Juarez 2030)
incluir otros indicadores. Por ejemplo, con infor-
macion del Instituto Nacional de Estadistica vy
Geografia (INEGI) se realizd el promedio de edad
de mortalidad, es decir, la edad promedio en que
mueren las personas. Para 2017, se estimd este
dato en 57.7 aios.

El niumero de matrimonios se mantuvo a la baja, y
registré 5 mil 852 matrimonios en 2017, mientras

gue también bajo la cantidad de divorcios, con 3
mil 204 en 2017, lo que representa que por cada
100 matrimonios nuevos hubo 55 divorcios.

Como cada afo, pese a las modificaciones en esta
edicion del informe, se repitid la pregunta “éQué
tan feliz es usted?”. Los resultados representan
una percepcion de felicidad menor en 2018 en
comparacion con la de 2017: mientras que en
2017 la felicidad se promediaba con un 8.62 de 10
puntos posibles, en 2018 la cifra cayd a 8.47. Au-
nado a esto, el porcentaje de personas que nunca
pensaron irse de la ciudad disminuyd de un 66.9
en 2017 a un 65.3 en 2018; el 59.6 por ciento de
la ciudadania percibid que la poblacidn juaren-
se estd muy orgullosa de ser o vivir en Judrez en
2018, mientras que en 2017, la cifra fue de 63.8.

La edad promedio de mortalidad

en Juarez es de 57.7 anos

HOGARES POR TIPO DE JEFATURA EN EL MUNICIPIO
DE JUAREZ

. - Hogares jefatura masculina

215,178
257,876
242,746

217,933

2000 2005 2010 2015 2000

Fuente: INEGI. Censos y Conteos de Poblacion y Vivienda 2000, 2005, 2010, Encuesta Intercensal 2015.

. - Hogares jefatura femenina

2005 2010

. - Total de hogares

394,254

342,928
320,585

279,874

119,076

2015 2000 2005 2010 2015
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MATRIMONIOS Y DIVORCIOS

. - Matrimonios

. - Divorcios
8,167
7,054
7,029 5,852
3,460 3,204
2,270 2,773
2014 2015 2016 2017

Fuente: INEGI.

2
EN 2017 POR CADA 100

MATRIMONIQOS 54.8 PAREJAS
SE DIVORCIARON

TASA DE MORTALIDAD INFANTIL .
(DEFUNCIONES DE MENORES DE UN ANO DE EDAD POR
CADA MIL NACIDOS VIVOS)
19.6
18.4 [ )
o
15.5 16.1
® [ ] 14.7
()
| Cl

2013 2014 2015 2016 2017

Fuente: Elaboracion propia con datos de Natalidad y Defunciones Generales del INEGI.
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EN GENERAL (QUE TAN FELIZ ES USTED?

IOTmMONO®

e CALIFICACION =
PROMEDIO

' 8.47

CALIFICACION

MAS ALTA CALIFICACION
MAS BAJA

8.72 8.20

La felicidad se enmarca en el bienestar subjetivo (un
enfoque que coadyuva en el entendimiento y medi-
cion de aquello relevante para las personas, segun
Mariano Rojas). Su mediciéon sistematica es nece-
saria para conocer el progreso de las sociedades,
asi como para diseflar programas sociales y tomar
decisiones de politica publica que impacten de ma-
nera positiva el bienestar experimentado por la ciu-
dadania (Rojas).

El indicador de felicidad, junto con el referente al

orgullo que siente la ciudadania de ser o vivir en

Judrez y a si ha pensado irse de la ciudad represen-

N tan de manera directa lo que la poblaciéon juarense

siente de manera general. Posteriormente se tratan

N AN otros datos de percepcion que, en contraste con in-

8 30 H % formacidn oficial, resultan necesarios para medir los

: efectos de las politicas y reajustar para el bienestar
social.

En 2018, la percepcion de felicidad descendidé de
8.62 del aflo anterior a 8.47.

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de
Indicadores de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.
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1. EN EL ULTIMO ANO, :CON QUE FRECUENCIA PENSO EN IRSE DE LA
CIUDAD? PERSONAS QUE NUNCA HAN PENSADO EN IRSE DE LA CIUDAD

1- 60.7%
A 2-57.4%
6|

IOTMOO® >

1- 76.8%
2-62.9% B

NUNCA |

65.3%

.
1- 60.1%
G 2- 52.4%

CAL'IFICACION CALIFICACION

76.8% 57.0% i\
1. EN EL ULTIMO ANO, ;:CON QUE FRECUENCIA PENSO
EN IRSE DE LA CIUDAD?
‘ 78% MUCHAS VECES

‘ 125[]/0 ALGUNAS VECES

‘ 135% POCAS VECES

‘653% NUNCA
. 09% NO SABE / NO CONTESTO

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores
de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.
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2. ¢QUE TANTO CREE QUE LA CIUDADANIA ESTE ORGULLOSA DE SER O VIVIR EN
CIUDAD JUAREZ? PERSONAS QUE RESPONDIERON "MUY ORGULLOSA"

1- 57.5%
D 2- 61.0%

1- 69.2%
C 2-612%

1- 72.6%
E 2-57.5%

ZTOTmMOoO®

56.7%

 MUCHO |

59.6%

1- 66.8%
F 2- 66.3%

CAL'IFICACION CALIFICACION
MAS ALTA MAS BAJA
66.3% 52.4%

% ¢QUE TANTO CREE QUE LA CIUDADANIA

ESTE ORGULLOSA DE SER O VIVIR EN
CIUDAD JUAREZ?

NADA 50%

XN roco 11.4%
1- 57.0% S O
2-56.7% H/ <
MUCHO 596%

O NO SABE/ NO CONTESTO 09% °
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POBLACION POR RANGOS DE EDAD DEL MUNICIPIO DE JUAREZ (2019)

DEO A
4 ANOS

DE5A
9 ANOS

DE10 A
14 ANOS

DE15A
19 ANOS

DE20 A
24 ANOS

DE25A
29 ANOS

DE30 A
34 ANOS

DE35A
39 ANOS

DE 40 A
44 ANOS

108,435

DE 45 A
49 ANOS

91,097

DE 50 A
54 ANOS

70,56

(=]

DE55 A
59 ANOS

DE 60 A
64 ANOS

38,839

DEG65 A
69 ANOS

DE70 A
74 ANOS

17,914

DE75Y
MAS

NO
ESPECIFICADO

93

149,64

147,53

127,628

6

N

~ e

=~ T
>
%)

9

Q—

50,000 00,000 90,000

Fuente: Proyeccion de Asi Estamos Juédrez a partir de los datos del Censo de Poblacién y Vivienda 2010, y la Encuesta Intercensal 2015 del INEGI.

120,000

150,000



1.1 De aqui a 2030,

erradicar la pobreza Porcentaje de la pobladoﬂ'ﬁ'l’féa-.___
extrema para toda la vive en probreza extrema.

poblacién.

Coneval.

I'menos al: - : 12.65% 25.30% _Coneval.

~. __.mitad la proporcion de 3 o4
? po :_':'“'“frriuw_;.

n |la pobreza en todas

13.20% 25.40% Coneval.

=

Porcentaje de la poblacién con o iy |
carencia por rezago educativo. 7.25% 14.50% CamzEl,

Porcentaje de la poblacién con o 4 p——
carencia por acceso a los 0.00% 15.00% .

servicios de salud.

Porcentaje de la poblaciéon con 5 4 Coneval
1.3 De aqui a 2030, carencia por acceso a la 16.67% 33.33% )

garantizar que toda la seguridad social.

_poblacion, en Porcentaje de la poblacién con Concval
- partlcular los pobres carencia por calldad y espamos 2.70%

= SR it _ je de Ia"boblac:on con
los recursos ~ carenciaporaccesoalos
- econémicos, : rvicios basicos en la vmenda.

: educatjvos, de

Porcenta‘je’d_e_ Ia poblacién con
ingreso inferior a la lineade
bienestar minimo.
- Porcentaje dela po'blacién con
|ngreso |nfer|ora,la Ilnea de
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FIN

DE LA
POBREZA

México se encuentra entre los 18
paises de Latinoamérica con ma-
yores indices de desigualdad vy
personas en situacion de pobreza
extrema, segun el informe Panora-
ma Social de América Latina 2018
realizado por la Comisién Econé-
mica para América Latina y el Ca-
ribe (Cepal).

Por su parte, la organizacion Oxfam
asegura gque desde 1996 los niveles de
pobreza y desigualdad se mantienen
constantes.

La meta mundial al 2030 es erradicar
la pobreza extrema y reducir al 50
por ciento la proporcidn de personas
gue viven en pobreza y todas sus di-
mensiones. Algunas de las metas mu-

REZAGO SOCIAL DEL MUNICIPIO DE JUAREZ

2000 2005 2010 2015
0
05—
-1.0— -1.36492 -1.33004
-1.47229
15— -1.79921
' MUY BAJO
GRADO DE REZAGO SOCIAL
| | |
-2.0 —

LUGAR QUE OCUPA EN EL CONTEXTO NACIONAL

MEZQUITAL Chih.

Dgo.

Fuente: Coneval.

BATOPILAS

Nay.

DEI NAYA

CIUDAD JUAREZ
Chih.

| 2313
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nicipales buscan el acceso universal a servicios
de salud, seguridad social, vivienda, alimentacion.

Es importante, para poder dar cumplimiento a las
metas, conocer la situacion en que se encuentra
el municipio. El 26.4 por ciento de la poblacion
juarense se encontraba en situacion de pobreza
en 2015, lo que equivale a 296 mil 882 personas,
de las cuales 16 mil 126 se encontraban en situa-
cidon de pobreza extrema. En comparacion con
2010, que es el penultimo ano del que se tienen
estos indicadores, se redujo de manera conside-
rable: en ese ano, 531 mil 965 personas se encon-
traban en situacion de pobreza.

En 2015, dos de cada 10 juarenses se encontra-
ban en situacion de vulnerabilidad por carencias
sociales. Estas carencias de que se habla son re-
zago educativo, carencias de acceso a servicios
de salud, a calidad y espacios en la vivienda, a

alimentacion, a seguridad social, y a servicios ba-
sicos en la vivienda.

Por otra parte, existe también una parte de la po-
blacidn que es vulnerable por ingresos, que son
siete de cada 50 juarenses.

Incluso en los paises desarrollados persiste un nu-
cleo de pobreza casi irreductible, escribe Rodolfo
de la Torre en Nexos. La Cepal plantea que hasta
2035 México seria capaz de alcanzar las metas de
reduccion de pobreza, siempre y cuando se man-
tenga un desempefio similar histérico en materia
de crecimiento y reduccion de la desigualdad.
Para Ana Sosa y Andrés Blancas, investigadores
de la Universidad Nacional Auténoma de México,
es necesario que las politicas frenen la pobreza
y no solo la alivien, y para esto “se requiere una
armonia entre las politicas monetaria, fiscal, in-
dustrial y exterior, y resolver las diferencias de
desarrollo regional”.

POBREZA

2015

96.4% Carencia por acceso a
L2 |os servicios de salud

Carencia por acceso a
25.3% I8 seguridad social

Carencia por calidad y
1.1% espacios de la vivienda

Carencia por acceso a
los servicios de salud

Carencia por acceso a
la seguridad social

Carencia por calidad y
espacios de la vivienda

Poblacién vulnerable por
carencias sociales

Poblacion vulnerable por
ingresos

20.7%
14.1%

Poblacién vulnerable
26.3% por carencias sociales

Poblacién vulnerable
por ingresos

Fuente: Coneval.
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POBLACION NO POBRE Y NO VULNERABLE

26.4%

2010 33.8%

BIENESTAR ECONOMICO

Fuente: Coneval.

125,840

098,830

. Poblacién con ingreso inferior a la
linea de bienestar minimo

. Poblacién con ingreso inferior
a la linea de bienestar

214.459
164,090

2010 2019
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2.1 De aqui a 2030,
poner fin al hambre y
asegurar el acceso de
todas las personas a
una alimentacion sana,
nutritiva y suficiente
durante todo el afo.

Porcentaje de hogares con
poblacién menor de 18 afios en
donde algan menor tuvo poca
variedad de alimentos.

Porcentaje de hogares con
poblacién menor de 18 afios en
donde algiin menor comié menos
de lo que deberia comer.

Porcentaje de hogares con
poblacién menor de 18 afos en
donde a algn menor se le tuvo
que servir menos comida.

Porcentaje de los hogares con
poblacién menor de 18 afios en
donde algin menor sintié hambre
pero no comié.

Porcentaje de hogares con
poblacién menor de 18 afios en
donde algin menor comié solo
una vez al dia o dej6é de comer
todo un dia.

Porcentaje de hogares con
poblacién menor de 18 arios en
donde algin menor se tuvo que
acostar con hambre.

Porcentaje de hogares en donde
algldn adulto dejé de desayunar,
comer o cenar.

Porcentaje de hogares en donde
algdn adulto comié menos de lo
que deberia comer.

Porcentaje de hogares en donde
algudn adulto tuvo poca variedad
en los alimentos.

Porcentaje de hogares en donde
algldn adulto comié solo una vez al
dia o dejé de comer todo un dia.

Porcentaje de hogares en donde
algun adulto sintié hambre, pero
no comié.

Porcentaje de hogares en donde
algldn adulto se quedé sin comida.

Porcentaje de poblacién con
carencia por acceso a la
alimentacién.

Tasa de mortalidad por
desnutricién.

Defunciones generales por
desnutricién por afio y municipio
de ocurrencia.

Poblacién total.

Aeta 2030

7.09%

5.59%

5.74%

3.17%

3.04%

2.97%

4.43%

8.99%

11.07%

4.30%

4.85%

4£.46%

6.85%

1.77

NA

14.17%

Nn.17%

N.47%

6.33%

6.08%

5.94%

8.85%

14.97%

22.13%

8.59%

9.70%

8.91%

13.70%

50

1,428,509

INEGI.
Encuesta
Intercensal
2015.

INEGI.
Encuesta
Intercensal
2015.

INEGI.
Encuesta
Intercensal
2015.

INEGI.
Encuesta
Intercensal
2015.

INEGI.
Encuesta
Intercensal
2015.

INEGI.
Encuesta
Intercensal
2015.

INEGI.
Encuesta
Intercensal
2015.

INEGI.
Encuesta
Intercensal
2015.

INEGL.

INEGI.
Encuesta
Intercensal
2015.

INEGI.
Encuesta
Intercensal
2015.

INEGI.
Encuesta
Intercensal
2015.

Coneval.

Elaboracion
propia.

INEGI.
Estadisticas de
mortalidad.

Elaboracion
propia.

AREZ2::30

PARA UNA CIUDAD SOSTENIBLE
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El derecho a la alimentacidn, in-
cluido en la Declaraciéon Universal
de los Derechos Humanos en su
articulo 25, es aquel que tiene que
cualquier persona para poder dis-
poner o adquirir alimentos en can-
tidad y calidad suficientes, libres
de sustancias nocivas y cultural-
mente apropiados. Este derecho se
puede ejercer en virtud de los es-
fuerzos de la propia persona o con
otros miembros de la comunidad
y deben disfrutarlo todas y todos
sin distincion alguna por razones
de raza, religién, sexo, idioma, opi-

“‘ H n MBRE nién politica u otra condicién.

Al afo en México se desperdician al-
CERO rededor de 20.4 millones de tonela-
das de alimentos, con lo que podria

entregarse una canasta basica a cer-

A ALGUN MENOR SE LE TUVO QUE ALGUN MENOR COMIO MENOS DE LO
SERVIR MENOS COMIDA QUE DEBERIA COMER

86.3% U
11.2% |
H

% ESPECIFICAI]U

. 25% EsPEORGADD

Fuente: Encuesta Intercensal 2015 del Instituto Nacional de Fuente: Encuesta Intercensal 2015 del Instituto Nacional de

Estadistica y Geografia (INEGI)

Estadistica y Geografia (INEGI)

ALGUN MENOR SE TUVO QUE ACOSTAR CON HAMBRE

. 29% ESPEGIFIGADU

©

Fuente: Encuesta Intercensal 2015 del Instituto Nacional de

Estadistica y Geografia (INEGI)
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ca de 10.4 millones de personas que tienen inse-
guridad alimentaria grave, segun Genaro Aguilar,
del Instituto Politécnico Nacional. Uno de cada 10
kilos de la produccidén agropecuaria y pesquera
en el pais es parte de este desperdicio considera-
ble de comida.

Y mientras que a nivel nacional sucede esto, en
seis de cada 100 hogares en Juarez hubo pobla-
cion menor de edad que comid solamente una
vez al dia o dejé de comer solo un dia, y tam-
bién en seis de cada 100 hogares alguna persona
menor de edad tuvo que acostarse con hambre.
Por otra parte, en nueve de cada 100 hogares un
adulto se quedo sin comida.

En 2015, 205 mil 592 personas sufrieron de caren-
cia por acceso a la alimentacion, 6.5 por ciento
menos que en 2010.

En 2017 la cifra de nifios, nifas o adolescentes que
murieron por desnutricion fue de seis, cuando en

2016 y 2015 habia sido de cero. En suma, con ca-
sos de adultos, en 2017 se registraron 50 muertes
por desnutricion, 17 casos menos que en 2016.

El 30 de octubre de 2018, se llevo a cabo la Cum-
bre Parlamentaria Mundial Contra el Hambre vy la
Malnutricién, en la cual se adoptd una declaracion
final de la cual se puede extraer: “Reafirmamos
que todas las personas tienen derecho a una ali-
mentacion adecuada, segura, suficiente, saluda-
ble, nutritiva, y a no pasar hambre. Reconocemos
la necesidad de medidas legislativas y politicas
especificas para garantizar el disfrute de esos
derechos y alcanzar el Hambre Cero para el afio
2030, teniendo en cuenta especialmente a los
grupos vulnerables como las mujeres, los nifos
y nifas, los pueblos indigenas y las comunidades
marginadas con acceso limitado o ningln acce-
so a los servicios sociales”. México, como Estado
Miembro, refrendd esa declaracién el 10 de abril
de 2019, y debe trabajar para su consecucion.

ALGUN MENOR COMIO SOLO UNA VEZ AL DiA O DEJO DE COMER TODO
UN DIA

gj 6.1%

2.6%

NO
ESPECIFICADO

w91.4%

Fuente: Encuesta Intercensal 2015 del Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia (INEGI).
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ALGUN MENOR SINTIO HAMBRE PERO ALGUN MENOR TUVO POCA VARIEDAD
NO COMIO EN SUS ALIMENTOS

|(1§91.1%
; 51 83.2%
R 2.6% @
@

NO
2.6%

Fuente: Encuesta Intercensal 2015 del Instituto Nacional de Fuente: Encuesta Intercensal 2015 del Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia (INEGI) Estadistica y Geografia (INEGI)

ALGUN ADULTO cowé MENOS DE LO ALGpN ADULTO COMIO SOLO UNA VEZ
QUE DEBERIA COMER AL DIA O DEJO DE COMER TODO UN DiA

\118 84.7% 0
: 90.9%
S 15.0% i |

6%

NO
ezl 0.4%

NO
05%

Fuente: Encuesta Intercensal 2015 del Instituto Nacional de Fuente: Encuesta Intercensal 2015 del Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia (INEGI) Estadistica y Geografia (INEGI)
ALGUN ADULTO DEJO DE DESAYUNAR, ALGUN ADULTO SE QUEDO SIN
COMER O CENAR COMIDA

m
0

NO
ESPECIFICADO
o 08%

8.9%

Fuente: Encuesta Intercensal 2015 del Instituto Nacional de Fuente: Encuesta Intercensal 2015 del Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia (INEGI) Estadistica y Geografia (INEGI)
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ALGUN ADULTO SINTIO HAMBRE PERO ALGUN ADULTO TUVO POCA
NO cCOMIO VARIEDAD EN SUS ALIMENTOS

89.8% L1

ENA si

N
0.5% R

NO
. 04%

Fuente: Encuesta Intercensal 2015 del Instituto Nacional de Fuente: Encuesta Intercensal 2015 del Instituto Nacional de
Estadistica y Geografia (INEGI) Estadistica y Geografia (INEGI)
CARENCIA POR ACCESO A LA MORTALIDAD POR DESNUTRICION
ALIMENTACION

. - Mortalidad por . - Mortalidad por desnutriciéon
desnutricién menores de 1 Aflo

54

211,051 67
m 52 ‘ |5.

2010 2015 2014 2015 2016 2017

Fuente: INEGIL

Fuente: INEGIL
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condiciones salubres y con personal capacitado.

99.96%

Elaboracion
propia.

Nacimientos registrados totales por afio y municipio de
ocurrencia atendidos en hospitales o clinicas.

INEGI. Estadisticas
de mortalidad.

~

b
Nacimientos registrados totales por afio y municipio de 7
ocurrencia atendidos en domicilios u otro.

AUV LT T
Tasa de mortalidad infatil.

T AR T S AT T e

8 S

19.45

INEGI. Estadisticas
de mortalidad.
A SO TR T
Elaboracion propia.

] T W T
INEGI Estadlstlcas

Defunciones infantiles por afio y municipio de ocurrencia. NA 340 de'mortalidad)
3.2 De aqui a 2030' T W T DA R B N ] N FRTE A
P Nacimientos registrados totales por afio y municipio de INEGI. Estadisticas
reducir las muertes ot NA 17,482 b
1A H T—— T TV PO T R MR S O T A PO LETHAN e WL
de recién nacidos y Tasa de mortalidad de nifios y nifias de 1a 4 afios. 1.26 2.52 Elaboracion propia.
de ninos y ninas T T N L AR G T TR T Tt § WY
~ Defunciones generales de nifios y nifias de 1 a 4 afios por INEGI. Estadisticas
menores de 5 afios. afio y municipio de ocurrencia. NA 44 de mortalidad.
T TR T M ST BT LN T TR
Nacimientos registrados totales por afio y municipio de INEGI. Estadisti
ocurrencia. ~ P v B NA 17 482 de naiaalidlgl:;‘,:as
- T TN A T
e — . . . . e .
.~ Tasade mortalidad por el virus de la inmudeficiencia - :
\ humana (VIH). 0.00% 5.08% Elaboracién propia.
T T — -
3.3 De aqui a 2030, Defunciones generales por la enfermedad por virus de la i
inmudeficiencia humana (VIH) por afio y municipio de NA 72 '"55,';1‘3,5,22‘.155';"’5
ponerfinalas ocurrencia. :
~— —_— — TR T 3 o
ﬁapt'ggzzfl::'ss;DA Poblacién total. NA 1,428,509 Elaboracion propia~ eSS N SR
e — =
A Tasa de mortalidad por tuberculosis. Elaboracié ia.
combatir la hepatitis, & 0.00 226 sl G .
las enfermedades Defunciones generales por tuberculosis por afioy NA 32 INEGI. Estadisticas
- municipio de ocurrencia. de mortalidad.
transmitidas por el =
[ [VERY otras\"\ e T NA ) 1;428,5?9 Elaboracién prOPM
enfermeda'a'é's\ Tasa de mortalidad por hepatitis viral. 0.00 1.91 Elaboracion propia.
. . . T —
transmisibles. Defunciones generales por hepatitits viral por afio y 27 INEGI, Estadisticas ||"
fi — municipio de ocurrencia. NA de mortalidad. -
" .‘ a L T
ﬁ Poblacién total. NA 1,428,509 Elaboracion propia.
— s - — T
Tasa de mortalidad por diabetes mellitus. 39.09 78.18 Elaboracion propia.
——— T——
Defunciones generales por diabetes mellitus por afioy NA 1107 lNEGM
municipio de ocurrencia. ’ de mortalidad.
B— Poblacién total. NA 1,428,509 Elaboracion propia.
3.4 De aqui a 2030, Tasa de mortalidad por céncer. 41.36 68.93 Elaboracion propia.
reducir en un tercio Defunciones generales por tumores [neoplasias] malignos NA INEGI. Estadisticas
la mortalidad (cancer) por afio y municipio de ocurrencia. 976 de mortalidad.
prematura por Poblacién total. NA 1,428,509 Elaboracién propia.
enfermedades no Tasa de mortalidad por hipertensién. 10.09 16.81 Elaboracién propia.
trans‘m|5| bles Defunciones generales por enfermedades hipertensivas NA 238 INEGI. Estadisticas
mediante su por afio y municipio de ocurrencia. de mortalidad.
prevenciony Poblacién total. NA 1,428,509 Elaboracién propia.
tratamiento, asi -
Tasa de mortalidad por suicidio. 3.78 7.56 Elaboracién propia.
como promover la .
Defunciones accidentales y violentas por suicidio por afio INEGI. Estadisticas
sa.IUd mental y el Yy municipio de ocurrencia. NA 107 de mortalidad.
o} t
ienestar. _—
Poblacién total. NA 1,428,509 Elaboracién propia.
Porcentaje de poblacién mayor de 18 afios que ha EEERED EaEEdtm
pensado en suicidarse. 0.85% 1.70% C'Udada;‘séA,:;_EStamos
1 _ i
Porcentaje de poblacién mayor de 18 afios que ha 1.30% Encuesta de percepcion
intentado suicidarse. 0.65% O el a0
b
v § Tasa de mortalldad por alcoholismo. 1.32 2.64 Elaboracién propia.
" l Defunciones generales por alcoholismo por municipio de INEGI. Estadisticas s
NA 37
3 5 De aqpﬁa 2030, E ocurrencia. de mortalidad, | e
H - ”
fortalecer la Poblacién total. NA ]'428,509 Elaboracion propia. =
revenciony el y J— .
P - Tasa de mortalidad por tabaquismo. 0.04 0. 07 Elaboracion propia.
tamiento del p—
Defunciones generales por tabaquismo por municipio de INEGI. Estadisticas
g P q P p NA | oo

ocurrencia.

1
Poblacién total.

= m —
1,428,509

de mortalidad.

| P S
Elaboracién propia.




Elaboracion propia.

Tasa de mortalidad por disolventes. 0.07

Defunciones generales por disolventes por municipio de NA 00 INEGI. Estadisticas
ocurrencia. o de mortalidad.

Poblacién total. NA 1,428,509 Elaboracién propia.

0.07 Elaboracién propia.

Tasa de mortalidad por otras drogas.

Defunciones generales por otras drogas por municipio de NA 1.00 INEGI. Estadisticas
ocurrencia. o de mortalidad.

Poblacién total. NA 1,428,509 Elaboracién propia.

Tasa de accidentes de trénsito fatales. 7.95 15.89 Elaboracién propia.
e e 5
Accidentes de transito fatales por afio y municipio de NA 83 P

e e — ~ ocurrencia. tersate anzonas Urbanas
— oS —
» e INEG. Estadisticas de
= Vehfculos de motor reglstrados en circulacién. NA 522,198 eI =
i A} | e X EAT A
Tasa de mortalidad por accidente de trénsito. 3.99 7.98 Elaboracién propia.
R AT .
- = = = ! INEGI. Estadisticas de
e ‘ Total de muertos por accidente de transito por afoy NA 13

municipio de ocurrencia.

% 3.6 De aqui a 2030, Poblacién total. ~ NA 1,428,509

Elaboracién propia.

fortalecer Ia R | . iy S § O B EE T L ey
- Tasa de heridos por accidente de trénsito. 93.58 187.15 Elaboracién propia.
prevenciony el = ws T U PR S wEAan s )
: Total de heridos por accidente de trénsito por afoy e Esadiatcas ol
tl’sta m:jento del ) municipio de ocurrencia. NA 2,650 e anas, A
abuso de sustancias —— o = : S s v
o = . Poblacién total NA 1’428'509 Elaboracion propia.
adictivas, incluido el . Ep s Raiiio —— ; TS
uso indebido de _ Tasa de accidentes por colisién con vehiculo. 427.14 854.27 Elaboracién propia.
\ . S e L T . e : . L=
=== estupefacientesy el Accidentes de trénsito terrestre por colisién con vehiculo NA 4,461 e i
: automotor por afio y municipio de ocurrencia B i 2onesianasy,
consumo hocivo de PR - |G :
- = INEGI. Estadisticas de
alcohol. Vehiculos de motor registrados en circulacién. NA 522,198 ,eg,,‘,';'g‘,‘,';’;,:’g,mﬁ;;,é" <
— < ——— e —— -
Tasa de accidentes por colisién con peatén. 4£2.80 85.60 Elaboracién propia.
— . —— | = = =
Accidentes de trénsito por colisién con peatén (atropella- NA 447 BEEs 1 2T
miento) por afio y municipio de ocurrencia. teTesign oS
&= — =3 .
INEGI. Estadistie de g o ‘
Vehiculos de motor registrados en circulacién. NA 522,198 regy;g;:éggg:f;gién_ —
- -
Tasa de accidentes por colisién con objeto fijo. 0.00 0.00 Elaboracién propia.
R L SRR B L S -
Accidentes de transito por colisién con objeto fijo por afio NA 1 IS R
Yy municipio de ocurrencia. R
3 a A 3 INEGI. Estadisticas de
Vehiculos de motor registrados en circulacién. NA 522,198 B vehiclos de mot
=" % aqui a a a " Porcentaje de nacimientos registrados de madres 0.19% 0.37% ElBborcionlbranid
acceso universal a los se 7 menores de 15 arios.
salu ual y reproduc . E >
incll los de plai k imi i icipi INEGI. Estadisticas
familar. informaion y & P e s o =floy municipio da NA 17,482 2
y la integracién de la salud | — i
reproductiva en las estrategias 2 g . SE el
Io? programas municipalesg. 1 . Nacimientos registrados por afio y municipio de NA 65 IN%?'n East:i‘g:gcas
A | ocgr.rencia de madres menores de 15 afos. 3 §
i . :
ﬁ 3.8 De aqui a 2030, _ Porcentaje de Ia poblacién con carencia por acceso a los 0.00% 15.00% Coneval.
- lograr la‘cobertura essSiicios dejsali | R o0 ;
+- = - INEGL. Ei ta Inte 1}
sanitaria universal, el | Porcentaje dela poblamén afiliada a los servicios de salud. 95.00% 85.27% 2015, %Es}}j{gﬁfiﬁgﬁ
! .~ acceso a servicios de ' ——— .
- E salud esenciales de = :;r:;ntaje dela poblamén no afiliada a ningidn servicio de 0.00% 16.17% el \E?.r:‘:;:eiza;lg%z;z?gszl
— ienda
_— calidad y el acceso a F 4 LBLAN ¢ X L)
- medicamentos y '§ Tasa de personal médico (IMSS e ISSSTE). 1.49 0.86 dﬁli?%';‘.‘i'éé"e".‘?;r?i‘m
. inforex.
vacunas Inocuos' L T _—. T A — T e - T T -_— _ﬂ:-’l
> | Personal médico (IMSS e ISSSTE). 1,216 M
eficaces, asequibles y de LCF % \ » i infomex.
R s =t = | SR S A el 1 - ‘
calidad para todos. " Poblacién total. 1,428,509 Elaboracion propia. ———==——




26/

Las instituciones modernas de salud
publica tienen poco mas de un siglo
en funciones, y ha pasado de la asis-
tencia publica a la proteccién social
en salud. Nuevas instituciones per-
mitirian “consolidar un sistema de
salud que garantice el acceso univer-
sal e igualitario a servicios de aten-
cion integrales y de alta calidad con
proteccién financiera” (Gémez-Dan-
tés, Frenk, 2019, en Salud Publica de
México, vol. 61).

No obstante el ya existente acceso
a la proteccidén sanitaria para toda la

poblacidon mexicana, es necesario un
SALUD Y mayor esfuerzo para que, mas alla de

la seguridad social, las instituciones

BIENESTAR del Estado mexicano puedan enfren-
tar los retos cambiantes de la salud.

\ 4

POBLACION DERECHOHABIENTE A SERVICIOS DE SALUD EN EL
MUNICIPIO DE JUAREZ

1,200,000 1,186,322
1,000,000
931,552
800,000 815888 — . DERECHOHABIENTES A
741,625 SERVICIOS DE SALUD
— NO DERECHOHABIENTES
600,000
. NO ESPECIFICADO
398,674
400,000 376,412 325215
197,169
200,000
100,780 98,776
75,364
Mg
° | | | |
2000 2005 2010 2015

Fuente: Estimacion propia de Asi Estamos Judrez con datos de la poblacion total y de los servicios de salud de los tabulados correspondientes al Conteo de Poblacion y Vivienda 2005, Censo de Poblacién y Vivienda 2010, y
Encuesta Intercensal 2015, del INEGI.
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Mas personas tuvieron en 2018 cobertura del Se-
guro Popular que del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales (ISSSTE) (281 mil 69 personas
con el primero contra 55 mil 998 del segundo).
Mientras tanto, un millén 157 mil 875 de juarenses
estaban registrados en el Instituto Mexicano del
Seguro Social (IMSS) en 2018.

En este mismo afio, la ciudadania calificé la aten-
cion y calidad de sus servicios médicos. Los ser-
vicios privados (incluidas consultas en consulto-
rios de farmacias comerciales) obtuvieron 8.06
puntos de 10, lo que significa una caida de casi
medio punto con respecto al aino anterior. Pese
al aumento en la calificacion de la ciudadania al
Seguro Popular de 2017 a 2018 (de 7.38 a 8.06),
para 2019 cayd hasta 7.81. También el ISSSTE y el
IMSS fueron calificados mas bajo que el afo ante-
rior, con 6.84 y 7.06 respectivamente.

La satisfaccidon de la poblacidn juarense con las

instalaciones de los servicios médicos también
bajo con respecto al afio anterior. El mas noto-
rio fue el del ISSSTE que bajo de 7.68 a 7 pun-
tos. En cuanto a la satisfaccion con el trato de los
meédicos, solamente el IMSS subid su calificacion
(aunque apenas en una centésima, con 7.45) con
respecto al afo anterior, contrario a los demas,
gue presentaron una baja.

Uno de los objetivos del Plan Judrez 2030 pre-
tende que se reduzca a la mitad el numero de
muertes y lesiones causadas por accidentes de
trafico en la ciudad. El 2018 fue el afo con mas
accidentes viales desde 2010, con 5 mil 58 casos.

DERECHOHABIENTES (AFILIADOS) AL SEGURO SOCIAL (IMSS) EN

JUAREZ
@ IMSS H Seguro popular
1,123,765 1,157,875
1,098,589 ®
1,025,656 1.06:578 P ®
[ ]
365,838
. 341,309
[ ] ® 302,611 288153 281,068
2014 2015 2016 2017 2018

Fuente: Servicios de Salud de los tabulados correspondientes al Conteo de Poblacion y Vivienda 2005, Censo de Poblacion y Vivienda 2010, y Encuesta Intercensal 2015, del INEGI.
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ACCIDENTES VIALES

. - Choques . - Atropellos . - Volcaduras*
441 520
321

2016 2017 2018

Fuente: Direccion General de Transito Municipal (DGTM) via Sistema de Solicitudes
de Informaci6n del Estado de Chihuahua (Infomex).

REGISTRO DE CONDUCTORES
INVOLUCRADOS EN ACCIDENTES
DE TRANSITO

- Mayores - Menores - Se - Total
. de edad . de edad desconoce* .

9,682, 12,2229 1,314 10150 1,091

178
2,425 160 147
. 2476 | oo 2,369
2,390
1,820 9,626
8,680 8,575
7.727 7,586

2014 2015 2016 2017 2018 D

Fuente: Direccion General de Transito Municipal (DGTM) via Sistema de Solicitudes de Informacion del
Estado de Chihuahua (Infomex).
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.QUE TAN SATISFECHO ESTA CON LA ATENCION Y CALIDAD DE LOS
SERVICIOS MEDICOS QUE TIENE?

B B 7.37]
C B 7.69]
D B 732
E B 763
F
G 7.33
H B 750

= CALIFICACION ™
PROMEDIO

' 7.40_

N

FLEF 7.20 G R

A 7.69
t“’

SATISFACCION GENERAL POR SERVICIO:

Privado

(incluye servicio privado y similares)

Calificacion 8.06

H Seguro popular

Calificacion 7.81

D/ IMSS
Calificacion 7.06

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de
Calidad de Vida Asi Estamos Juérez.
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SATISFACCION CON LAS
INSTALACIONES

7.45

8.07

SATISFACCION CON EL TRATO DE
LOS MEDICOS

8.07 8.38

|MSS popular (incluye servicio |Mss

privado y similares)

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indica-
dores de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.

SATISFACCION CON EL TIEMPO

‘ o
Seguro Privado

popu|ar (incluye servicio
privado y similares)

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indica-
dores de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.

SATISFACCION CON LA

QUE TARDA EN SER ATENDIDO DISPONIBILIDAD DE MEDICINAS

N

®in
»

6.30 6.70

8.10

7.06 o

0
‘

IMSS popular (incluye servicio IMSS

privado y similares)

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indica-
dores de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.

s U

Seguro Privado

opular (incluye servicio
pop privado y similares)

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indica-
dores de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.
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EDUCACION
DE CALIDAD

El promedio nacional de avance de
los estados de la republica con res-
pecto a la armonizacion de las legis-
laciones locales sobre el derecho a
la educacidon es de 85.31 por ciento,
seglin la Comisién Nacional de Dere-
chos Humanos.

Es decir, no todos los estados han ar-
monizado sus leyes con las conven-
ciones internacionales y leyes nacio-
nales para promover los derechos a
recibir educacion con disponibilidad,
accesibilidad, aceptabilidad y adapta-
bilidad; a la proteccidon y promocioén
de la diversidad de las expresiones
culturales; a la libertad de expresion;
a la libertad de informacién y comu-
nicacion; a los beneficios de la cultu-
ra; al acceso al progreso cientifico y

DESERCION ESCOLAR

. - Primaria . - Secundaria . - Preparatoria/ Bachillerato
S BB o IS = o
“HE BB S 2

[
2013 - 2014 2014 - 2015 2015 - 2016 2016 - 2017

Fuente: Secretaria de Educacion Publica (SEP) via Infomex.

4
N
©
%)

2014 - 2015

PERSONAL DOCENTE POR CICLO

- Preescolar . - Primaria . - Secundaria . - Preparatoria/ Bachillerato . - Universidad

= 10 B
3 8 N
_ N )
n )

2015 - 2016 2016 - 2017 2017 - 2018

Fuente: Secretaria de Educacion Publica (SEP) via Infomex.
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tecnoldgico; a la no discriminacion; al acceso a
los servicios educativos a personas con discapa-
cidad; libertad académica y autonomia en institu-
ciones de educacidn superior, y no regresividad.

El estado de Chihuahua, por su parte, se encuen-
tra por debajo del promedio nacional, con 82 por
ciento. La deficiencia mas notoria es el O por cien-
to de avance en el estado en cuanto al derecho a
la libertad de expresion, en contraste con el 64.38
por ciento del promedio nacional.

En 2017, los indices de desercion escolar aumen-
taron a en nivel primaria y bachillerato, aunque
disminuyd en nivel secundaria. En este ultimo, el
decrecimiento de la tasa es considerable: pasd
del 21.1 por ciento en 2016 a un 5.60 por ciento
en 2017.

En cuanto a la cantidad de personal docente en la
ciudad, con excepcioén de preparatoria, en los de-

mas niveles aumentd la cifra. En preescolar pasd
de mil 554 en 2017 a mil 586 en 2018; en primaria
de 5 mil 765 a 5 mil 775; en secundaria de 3 mil
823 a 3 mil 831, y en universidad de 4 mil 361 a
4 mil 390. Todo ese personal tuvo que dar clase
a un total de 405 mil 503 estudiantes en el ciclo
2017-2018, en un total de 434 preescolares, 571
primarias, 170 secundarias, 153 preparatorias y 28
universidades.

Los numeros han ido, generalmente, al alza, en
cuestion de cantidad de maestros, alumnos vy es-
cuelas, vy a la baja en cuestion de desercidon esco-
lar. Al abordar a la poblacidn sobre su percepcion
de la calidad de la educacidn, tanto la primaria
como la secundaria obtuvieron mejor calificacion
en 2018 que en 2017, y la universidad bajé de ma-
nera significativa, de 8.65 en 2017 a 8.08 en 2018,
de 10 puntos posibles.

CANTIDAD DE ESTUDIANTES POR CICLO

395,984 396,566 404,058 405,503
. 49,468 49,710 . 52,824 l 54,625 - Preescolar
l 53,627 l 54,521 I 58,292 I 59,622 W -Primaria
77475 77,834 77,251 77.077 B - secundaria
. - Preparatoria/ Bachillerato
174,303 174,492 174,2681 73,083 B - Universidad
. - Total
2014 - 2015 2015 - 2016 2016 - 2017 2017 - 2018
Fuente: Secretarfa de Educacion Publica (SEP) via Infomex.
ALUMNOS POR MAESTRO (MUNICIPAL)
[l - Preescolar Bl - Primaria Bl - secundaria [l - Preparatoria/ Bachillerato
2014 - 2015 2015 - 2016 2016 - 2017 2017 - 2018

Fuente: Elaboracién propia con datos de la SEP via Infomex.
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1. :QUE TAN SATISFECHO ESTA CON LA CALIDAD DE LA EDUCACION

1-
2-

BASICA? CALIFICACION ESCALA 1-10

___8.47
792
3.6
B 313
831

ZTOTMOO®

8.08

= CALIFICACION =™
PROMEDIO

824

CALIFICACION )

MAS ALTA MAS BAJA

8064 7'92
NUMERO DE ESCUELAS (JUAREZ)

- Preescolar

- Primaria
- Secundaria
- Preparatoria/ Bachillerato

165
132

- Universidad (Instituciones)

- Universidad (Escuelas)

28
-
2014 - 2015 2015 - 2016 2016 - 2017 2017 - 2018

99 21

Fuente: Secretarfa de Educacion Publica (SEP).



/35 s e SISTEMA DE INDICADORES DE CALIDAD DE VIDA 2019

2. :QUE TAN SATISFECHO ESTA CON LA CALIDAD DE LA EDUCACION
MEDIA? CALIFICACION ESCALA 1-10

1- 7.92
D 2-38.30

8.45
8.24
8.38

ZTOTMmMOoO®

re— CALIFICACION ™

PROMEDIO
8.43
CAL'IHCACIGN CALIFICACION

8.73 8.30

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indica-
dores de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.
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ZQUE TAN SATISFECHO ESTA CON LA CALIDAD DE LA EDUCACION
SUPERIOR? CALIFICACION ESCALA 1-10
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CALIFICACION
PROMEDIO
8.73

CALIFICACION
MAS ALTA

9.05

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores
de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.
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: Tasa de homicidios de mujeres. 3.96 7.91 Elaboracion
5.3 De aqui a 2030, — o
disminuir Homicidios de mujeres por INEGI, Estadisticas
. AR municipio de ocurrencia. NA n2 d L
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IGUALDAD
DE GENERO

En enero de este afio, la Auditoria
Superior de la Federacién (ASF)
publicd los resultados de la auditoria
1587-DS “Evaluaciéon de la politica
publica de igualdad de género” a la
Cuenta Publica de 2017, en la que
se reveld que los mas de 360 mil
millones de pesos que se gastaron
en los ultimos seis aflos para intentar
disminuir la desigualdad entre
mujeres y hombres obtuvieron
resultados poco favorables. Con
ellos, el Gobierno Federal cumplidé
unicamente 10 de los 31 indicadores
definidos para su medicidén.

Si bien de 2007 a 2017, la posicidon de
México en el indice Global de Brechas
de Género paso del lugar 93 al 81y de
2010 a 2017, el pais avanzé en el indice

800

700
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500

400

300

200

100

HOMICIDIOS

685

TOTAL

—
— HOMBRES
350 e MUIJERES

12

58 59 5/

2013 2014 2015 2016 2017

Fuente: INEGI.

0
2015

FEMINICIDIOS

0 I
2016 2017 2018 2019-02

Fuente: Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica
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de Desigualdad de Género, al pasar de 0.399 a
0.343 puntos, la ASF concluyd que no puede
atribuir dichos avances al programa federal.

Solo 45 por ciento de las mexicanas en edad
productiva forman parte de la fuerza productivo
del pais, 20 puntos menos que el promedio de la
Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo
Econdmicos (OCDE) y 33 por ciento menos que
los hombres, segun Gabriela Ramos, directora del
organismo internacional.

A nivel municipal, los asesinatos en 2017
ascendieron a 797, de los cuales 112 fueron casos
con victimas mujeres. Resulta alarmante que en
2018 la cantidad de feminicidio haya ascendido a
28, 22 casos mas que en 2017. Hasta febrero de
2019, 4 mujeres fueron asesinadas por razones de
género.

En 2018, 12 de cada 100 mujeres se sintieron

discriminadas. En general, tres de cada 50
juarenses han sentido discriminacidén por razén de
género. La razon principal de discriminacion de la
que percibe ser victima la poblacidn juarense es
por razon de edad.

La armonizacion de las legislaciones locales
en Chihuahua para proteger el Derecho de las
Mujeres a una Vida Libre de Violencia presenta un
avance del 76.67 por ciento, menor al promedio
nacional que es de 79.27. Los temas pendientes,
los que presentan un avance apenas del 60 por
ciento, son las disposiciones juridicas sobre los
derechos a que se respeta la vida de las mujeres,
a no ser sometida a tortura, a que se respete
su integridad fisica, al acceso a la justicia, a la
salud, a que se respete la dignidad inherente a su
persona y a contraer matrimonio de manera libre
e informada, segun el portal de Seguimiento a la
Armonizacion Normativa de la CNDH.

PORCENTAJE DE TITULARES OCUPADOS POR
MUJERES EN EL GOBIERNO

23.1%

Porcentaje de titulares
ocupados por mujeres
en el Gobierno
Municipal.

16.9%

Hombres

Porcentaje de titulares
ocupados por mujeres
en el Gobierno del Estado.

26.7%

13.3%

Hombres

Fuente: Elaboracién propia con informacion de las paginas
oficiales del Gobierno Municipal de Juérez y del Gobierno del

Estado de Chihuahua.
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EN EL ULTIMO ANO :HA SUFRIDO ALGUN TIPO DE DISCRIMINACION?

IOTMmMOO®

a2 I8N
Nl
N N E

¢
©
X

16.9% i j

13.1%:| 10.3% B

MOTIVOS POR LOS QUE HA SIDO
DISCRIMINADA(O) O MALTRATADA(O)

Clase social/ Nivel econémico

Edad

Obesidad, apariencia fisica, discapacidad, tatuajes, otros.
color de piel

(A Género (H/M)
Lugar de origen
Religion
Al realizar tramites que tienen que ver con derechos humanos
Por preferencias politicas
Estado civil (soltero/ casado/ viudo/ unién libre)
Orientacién sexual
Por pertenecer o defender alguna causa/ Movimiento social
Otras causas de discriminacion
3.9% Educacién
Discapacidad
Origen Etnico
Creencias y valores
Estilo o forma de vida

16.9%

D 14.4%

C 11.2%

H

ANN

A

CALIFICACION )
CALIFICACION
MAS ALTA MAS BAJA

N
AR

POBLACION QUE RESPONDIO "sSi"

14.4%
13.8% m134% .
| 121% |12"/o | 122%

Hombres Mujeres 18229 30a44 45a59 60 o
anos afos afos mas

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indica-
dores de Calidad de Vida Asi Estamos Juédrez.



AGUA LIMPIA
Y-SANEAMIENTO

Meta | Indicador | Meta 2030 | Ultimo dato | Fuente
| |

Porcentaje de viviendas

6.1 De aqui a 2030, particulares habitadas con 100.00% 98.53% S
lo disponibilidad de agua - . Intercensal
grar el acceso Behads 2015,

universal y equitativo al
acceso de agua Porcentaje de viviendas
otable para toda la particulares habitadas que INEGI.
P - ’p cuenta con fuente de 100.00% 98.15% It
poblacion. abastecimiento de agua por
servicio publico.
Porcentaje de viviendas INEGI.
particulares habitadas que 100.00% 98.72% RERCISSAP
dispone drenaje. 2015.
6.2 De aquia 2030, Porcentaje de vivendas e
lograr.el'acceso a particulares habitadas que 100.00% 97.17% Encuesta
servicios de dispon‘e red publica para su RISTEC st
= . desalojo.
saneamiento e higiene
adecuadosy Porcentaje de viviendas
eduitativos para todos particulares habitadas que INEG,
9 onatfirs ap la dispone fosa séptica o tanque 1.36% 2.MM% e
yp - P séptico (biodigestor) para su 2015;
defecacion al aire libre. desalojo.
Porcentaje de viviendas
. . INECI.
particulares habitadas que 0.00% 0.12% Encuesta
dispone barranca o grieta para Intaregzal
su desalojo.

JUAREZ2::30

PLAN PARA UNA CIUDAD SOSTENIBLE
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Segun la Organizaciéon Mundial de la
Salud (OMS) y UNICEF, 2 mil 100 mi-
llones de personas carecen de agua
potable en el hogar, y mas del do-
ble, 4 mil 400 millones, no disponen
de saneamiento 6ptimo en todo el
mundo. Es decir, alrededor de tres
de cada 10 personas en el mundo
carecen de acceso al agua potable y
seis de cada 10 carecen de un sanea-
miento seguro.

De acuerdo con la Carta Circular 50
de la Red de Cooperacidon para Ges-
tidn Integral de los Recursos Hidri-

cos para el Desarrollo Sustentable de
AGUA LIMPIA América Latina y el Caribe, la conse-
cucion de este Objetivo de Desarrollo
Y SANEAMIENTO Sustentable significaria un avance en

equidad social, desarrollo econdmico

INFORMACION SOBRE EL AGUA USADA Y RECICLADA POR EMPRESAS

4,999,345

(62 Empresas que
reusan/ reciclan agua)

2,907,758 m:

(58 Empresas que
reusan/ reciclan agua)

2,189,798 m:

(62 Empresas que
reusan/ reciclan agua)

379,968 m*

(59 Empresas que
reusan/ reciclan agua)

2014 2015 2016 2017

Fuente: Junta Central de Agua y Saneamiento via Infomex, y Junta Municipal de Agua y Saneamiento de Juérez via Infomex.
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y sostenibilidad ambiental; seria un catalizador
para lograr otros objetivos.

En México en 2016, tres de cada cuatro escuelas
utilizaban un servicio de saneamiento gestionado
de forma segura, una de cada cinco carecia aun
de las instalaciones necesarias y uno de cada 20
no disponian del servicio. Ademas, tres de cada
10 escuelas no cuentan con agua y jabdn, segun
el estudio Agua Potable, Saneamiento e Higiene:
Informe Global de Referencia 2018, hecho por la
Organizaciéon de las Naciones Unidas (ONU).

El rezago en que se encuentra el sistema de agua
y saneamiento a nivel nacional es mas impactan-
te, de acuerdo con el informe “Regulacién de los
servicios de agua potable y saneamiento en Mé-
xico” (2017, Instituto Mexicano de Tecnologia del
Agua), debido a “las debilidades juridicas, admi-
nistrativas, financieras y de arreglo institucional

que han dado origen a la creacion y existencia
de los organismos operadores, sometiéndolos a
condiciones que les dificultan establecer una vi-
sidon de autosostenibilidad integral a largo plazo”.

Desde 2015, la cantidad de empresas que reusan
o reciclan agua en Judrez ha ido en descenso. En
2017, la cifra era de 58, cuando en 2010 habia 69,
el maximo histdrico desde 2003. No obstante,
esas empresas reciclaron 2 millones 907 mil 758
metros cubicos, el mayor volumen de los ultimos
tres anos.

En 2018 hubo una planta tratadora publica menos
gue el aino anterior, aungque se tratd mas agua re-
sidual, un total de 97 millones 766 mil 509 metros
cubicos.

Las y los juarenses calificaron su satisfaccion con
respecto a la gestion ambiental del agua en un
6.74 de 10 puntos disponibles.

NUMERO DE PLANTAS
TRATADORAS

B - PrIVADAS

B - rusLicas 42
40
21
20
7 7 6
5

2015 2016 2017 2018

Fuente: Junta Municipal de Agua y Saneamiento de Juarez via Infomex.

AGUA TRATADA EN PLANTAS DE
TRATAMIENTO (METROS CUBICOS)

97,766,509
94,720,708 26605778 & 5a2
o! ‘0
& -039% ©1.99% 90,003,744
| | $ -6.83% |
2015 2016 2017 2018

Fuente: Junta Municipal de Agua y Saneamiento de Juarez via Infomex.
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¢QUE TAN SATISFECHO ESTA SOBRE LOS RESULTADOS DE LA
GESTION AMBIENTAL EN CUANTO A CALIDAD DEL AGUA?

CALIFICACION
PROMEDIO

L
L R

&

m CALIFICACION CALIFICACION
MAS ALTA MAS BAJA

7.04 6.38

ZIOTMMmMONO®

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores
de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.



RGIA ASEQUIBLE
Y NO CONTAMINANTE /

Porcentaje de viviendas INEGI. Encuesta

A m Intercensal 2015.
particulares habitadas que 100.00% Censode
dispone energfa eléctrica. H s OO

Porcentaje de viviendas sl
7.1 De aqui a 2030, particulares habitadas que EheicsE
garantizar el acceso dispone calentador solar de It
y o agua.
universal a servicios e
energéticos asequibles, Porcentaje de viviendas _INEGL
fiables y modernos. particulares habitadas que 50.00% Intercensal
dispone panel solar. Z010)

Porcentaje de viviendas anRadicaratia_
habitadas que dispone gas 76.70% del Municipio de
natu ral Judrez 2017.
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En México, las intensidades energéti-
cas sectoriales en los ultimos 20 aiios
muestran que, salvo el sector agrope-
cuario, todos los sectores de consumo
final de la energia han disminuido su
indice, y que el residencial ha sido el
mas destacado, indica el Informe Na-
cional de Monitoreo de la Eficiencia
Energética de México (Comisién Eco-
némica para América Latina y el Cari-
be [CEPAL], 2018).

Entre 1995 y 2015, las intensidades
energéticas del sector residencial se

2 redujo en 45.9 por ciento; del industrial,
ENERGIA 15.6 por ciento; del comercial y de

ASEQUIBLE Y No servicios, 10.9 por ciento; del transporte,

5.6 por ciento, y del agropecuario

CONTAMINANTE -caumentéen 37.7 por ciento.

ENERGIA EN VIVIENDAS PARTICULARES HABITADAS

—
0.54%

Porcentaje de viviendas
particulares habitadas
que dispone panel solar.

99.71%

1 .1 2% Porcentaje de viviendas particulares
habitadas que dispone energia
Porcentaje de viviendas eléctrica.

particulares habitadas que
dispone calentador solar de
agua.

Fuente: Encuesta Intercensal 2015 del INEGI.




TRABAJO DECENTE Y
CRECIMIENTO ECONOMICO

Meta Indicador | Meta 2030 | Ultimo dato | Fuente
.z . P Comision
Relacién entre el salario minimoy x>=1 1.73 Nacional de los
la linea de bienestar. s Mirimes.
ovenal.
. P Comision
Salario minimo general. NA 176.72 Nacional de los
Salarios Minimos.
. P Comision
Salario minimo mensual. NA 5,375.23 Nacional de los
Salarios Minimos.
Linea de pobreza por ingresos. NA 3,103.77 Coneval.
Porcentaje de los trabajadores R
asegurados que ganan menos de 0.00% 0.00% Dropiats
) la linea de bienestar.
8.1 pe aqui a 2030, lograr el empleo
pleno, productivo y decente para toda Linea de pobreza por ingresos
la poblacién. . P P 9 NA 102.04 Coneval.
diaria.
Numero de veces de salario Comision
minimo para alcanzar la linea de NA 0.58 Shiarios Minms
pobreza por ingresos.
Porcentaje de la poblacién e e e
econémicamente activa que se 3.00% 3.56% [Consode =
encuentra desocupada. Vivienda 2010.
Porcentaje de la poblacién .
econémicamente activa que se 11.61% 23.22% daclonalde.
encuentra ocupada en el empleo Egpiclafags
informal.
Tasa de crecimiento del producto 7.00% - Elaboracion
_ interno bruto real per cépita. * propia.
8°z, De aqui a 2030, manteper el - Producto interno bruto per capita. NA 101,313.63  Elaboracion
crécimiento economico real per capitat . propia.
Produccion bruta total. NA 138,584.42 AR
i .
Poblacién total. NA 1,428,509 Flaboracion
8.4 pe aqui a 2030, elaborar y poner
en practica politicas encaminadas a Porcentaje de ocupacién il
= | o, o, urismo. 6to
promover un turismo sostenible que hotelera. 86.19% 66.30% IaBleTe s
cree puestos de trabajo y promueva la
culturay los productos locales.
7 . === Tasa-de establecimientos de - 84.77 Elaboigion
— c | servicios financieros y de seguros. prosa. \
8.5 be aqui a2030, elaborar y poner en . - —
practica politicas encaminadasa Unidades econémicas que INECI. Directorio
promover un turismo sostenible que otorgan servicios financieros y de NA 12n Noniandes
cree puestos de trabajo y promueva la seguros. R - :
culturay los productos locales. - a
4 Elaboracién !
De aqui a' 2030, fortalecerla capacidad Poblacién total. NA 1,428,509 propia.
las instituci i i ) -
de 1as inst tuciones financieras para Tasa de cajeros ATM. i 4312 Elagg;)aigl'on
fomentar y ampliar el acceso a los
servicios bancarios, financierf)s y de Cajeros ATM. NA 616 E('EZT'ZN'mM
seguros para toda la poblacion. .
Poblacién total. NA 1,428,509 Flaboracion

JUAREZ2::30
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El Consejo Nacional de Evaluaciéon
de la Politica de Desarrollo Social
(Coneval) publicé en 2018 su Estu-
dio Diagnédstico del Derecho al Tra-
bajo en el que sefala puntualmente
los retos que tiene el Estado sobre
el ejercicio del derecho al trabajo,
que son: ampliar el alcance de los
servicios de intermediacién laboral;
incrementar la capacitaciéon y forma-
cion de los trabajadores; promover
el acceso a la informacién sobre de-
rechos laborales; promover el acce-

TRABAJO so a la informacién sobre la oferta

laboral; incrementar la formalizacion

DECENTE Y del empleo; reducir la inestabilidad

laboral;

' CRECIMIENTO incrementar el salario minimo cum-

pliendo los requerimientos de la de-

ECONéMICO finicion constitucional; promover la

VALOR DE LA LIiNEA DE BIENESTAR (MENSUAL, POR PERSONA)

Linea de Pobreza por Ingresos (zona urbana)
(Canasta alimentaria mas no alimentaria) $1,541.44

Transporte publico $248.23

Limpieza y cuidados de la casa $83.84
147.59

Cuidados personales

o

Educacion, culturay recreacion

|$248.23
| $83.84 |
| $147.59 |
Comunicaciones y servicios para vehiculos
Vivienda y servicios de conservacion
Prendas de vestir, calzado y accesorios
Cristaleria, blancos y utensilios domeésticos
Cuidados de la salud
Enseres domeésticos y mantenimiento de la vivienda
Articulos de esparcimiento m
Otros gastos
Linea de Pobreza Extrema por Ingresos $ 1,554.12
(Canasta alimentaria)
Linea de Pobreza por Ingresos $ 3.095.54

(Canasta alimentaria mas no alimentaria)

Fuente: Coneval, correspondiente a de febrero de 2019
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reduccion gradual vy flexibilizacion de la jornada
laboral sin pérdida de ingresos para lograr un me-
jor reparto del empleo formal disponible; cerrar
las brechas en el acceso a empleos de calidad
en los grupos en situacion de desventaja; mejo-
rar la inspeccion laboral; mejorar los mecanismos
de justicia laboral; e implementar un esquema de
proteccion social que propicie fomentar la forma-
lizacion y la productividad.

Chihuahua, presenta la menor tasa en el pais de
informalidad laboral: en 2017, el 35.9 por ciento
de la poblacidon trabajadora tenia un empleo
informal. A nivel municipal, en 2017 los permisos
otorgados por el Gobierno Municipal para
comerciantes informales fueron menos que en
el 2016, aino en que se logrd el maximo historico
desde 2002 con 19 mil 115 permisos, de los cuales
17 mil 378 fueron para comerciantes informales
ambulantes. Unicamente mil 606 solicitaron el

documento en 2017, y apenas 335 de ellos fueron
comerciantes informales.

Por otra parte, en 2018 se registrd un aumento
en la cantidad de establecimientos (ya sean de
comercio, manufactura o servicios) en compara-
cion con el afo anterior. También subid la cifra de
personal ocupado por la Industria Manufacturera,
Maquiladora y de Servicios de Exportacion (IM-
MEX).

Desde el 1 de enero de 2019 en 43 municipios de
la frontera del norte de México el salario minimo
aumento a 176.72 pesos diarios, el doble del afo
anterior. En el resto del pais, subid a 102.68 pe-
sos. A noviembre de 2018, 67 trabajadores tenian
hasta una vez el salario minimo de 88.36 pesos.
Con el aumento, 61 trabajadores se quedaron en
el rango de un salario minimo diario, pero ahora
el promedio es de 161.41 pesos.

EVOLUCION ANUAL DEL VALOR DE LA
CANASTA

. - Linea de Pobreza Extrema . -Linea de Pobreza por Ingresos
por Ingresos (Canasta alimentaria) Canasta alimentaria mas no alimentaria)

. - Linea de Pobreza por Ingresos
(Canasta alimentaria mas no alimentaria)

$2.601.7, $2,698.0, |$2780.7, |$29831, $3103.7, $3,0955,
$1.535.7 $1,541.4
$1,492.4
$1,409.1
$1,364.3
$1,335.9
$1,490.7 $1,568.0 $1,554.1
$1,3715
$1,265.8 $1333.7
2015 2016 2017 2018 ENE 2019 FEB 2019

Fuente: Coneval.

ESTABLECIMIENTOS EN JUAREZ

- ESTABLECIMIENTOS
COMERCIO (43-46)

- ESTABLECIMIENTOS
SERVICIOS
(52-53-54-56-61-62-71-72-81)

. - ESTABLECIMIENTOS

. - ESTABLECIMIENTOS
OTROS

MANUFACTURA @1-33)

g 1,109 g 1301 g 1324 m 1325

19,582 ‘ 19,589 ‘ 19,673 19,971

I 2,556 I 2,616 I 2,647 I 2,657

16,752 ‘ 16.812 16,937 17,022
2015 2016 2017 2018

Fuente: Directorio Estadistico Nacional de Unidades Econémicas (DENUE) del INEGI.
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ESTABLECIMIENTOS DE LA INDUSTRIA
MANUFACTURERA EN JUAREZ
319

3.| 5 321 35 329

2014 2015 2016 2017 2018

Fuente: Estadistica Mensual del Programa de la Industria Manufacturera, Maquiladora y de Servicios de
Importacion (INEGI).

INSUMOS CONSUMIDOS POR EL SEGMENTO
MANUFACTURERO EN JUAREZ

- INSUMOS CONSUMIDOS . - INSUMOS CONSUMIDOS

IMPORTADOS NACIONALES

N

N

o

()]

]

=

1n

n

©
M M
o ) [ 8 M
N N 2] - -
o Ln o ] M
- ~ M ] o
M N [ = n
— N - - ()]
2014 2015 2016 2017 2018

Fuente: Estadistica Mensual del Programa de la Industria Manufacturera, Maquiladora y de Servicios de
Importacion (INEGI). En miles de pesos.

NUMERO DE TRABAJADORES
(PERMANENTES Y EVENTUALES)

rm [JJEEE 453.470
408,699

2014 2015 2016 2017 2018

Fuente: Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS) via infomex.

PERSONAL OCUPADO POREL
SEGMENTO MANUFACTURERO

300.009 276,927
266,251 264,490 .
247,675
224,294 251190
240,681 239.043
225214
200000| 203126
— TOTAL PERSONAL OCUPADO
— TOTAL OBREROS Y TECNICOS
— TOTAL ADMINISTRATIVOS
100,000
21168 22.461 25570 25,447 25,737
0
| | | | |
2014 2015 2016 2017 2018

Fuente: Estadistica Mensual del Programa de la Industria Manufacturera, Maquiladora y de Servicios de
Importacién (INEGI).

INFLACION EN JUAREZ

6.792

INFLACION
ACUMULADA ANUAL

4.83
4797

3.073

| | | | |
2014 2015 2016 2017 2018

Fuente: Banco de México (Banxico).

SALARIO MINIMO EN JUAREZ
176.72

64.76 JI 67.29

70,1 IL73.04 | |

2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Fuente: Comision Nacional de los Salarios Minimos (Conasami).
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PORCENTAJE DE OCUPACION
HOTELERA PROMEDIO EN JUAREZ

60.2
56.2
50.7 50.2
‘ 42.9 |

2014 2015 2016 2017 2018

Fuente: Oficinas de Turismo del Gobierno del Estado (Datatur).

EMPLAZAMIENTO A HUELGAS JUAREZ

- TOTALES

- INDUSTRIA

‘ MANUFACTURERA

2015 2016 2017

0 0
2018

Fuente: INEGI

PASAJEROS AEREOS

- TOTAL DE PASAJEROS ATENDIDOS (ANUAL)

- NACIONALES

- INTERNACIONALES

=
)
©
)
n
M
=

1,102,855
1,094,315

(=]
©
Bx
M
©
©

862,958

8,540
4,397

2015 2016 2017 2018

Fuente: Grupo Aeroportuario Centro Norte (OMA).

PERMISOS OTORGADOS PARA
COMERCIO EN JUAREZ

17,378
. - AMBULANTE
B -sevFo
B ro
1,518 1,515 1,372

1,036

365 335 - 235
2016 2017

Fuente: Ayuntamiento de Judrez via Infomex.

612 - 398 399 - 391
2014 2015

EMPLEO FORMAL, SALARIO DIARIO
REGISTRADO Y CANTIDAD DE CANASTAS
ALIMENTARIAS Y NO ALIMENTARIAS QUE

PUEDEN COMPRAR (FEBRERO 2018)

No. de canasta

No. de canastas alimentaria mas no

Rango . . . .
salarial alimentaria urbana que alimentaria urbana que
pueden comprar pueden comprar
HaSta] = “

Mas de1s.m.
hasta 2 s.m.

£
n

Mas de 2 s.m.
hasta 3 s.m.

£
N

Mas de 3s.m.
hasta &4 s.m.

Mas de 4 s.m.
hasta 5s.m.

Mas de 5s.m.
hasta 6 s.m.

Mas de 6 s.m.
hasta 7 s.m.

Mas de 7 s.m.
hasta 8 s.m.

o
»

Mas de 8 s.m.
hasta 9 s.m.

Mas de 9 s.m.
hasta 10 s.m.

Mas de 10 s.m.
hasta11s.m.

Mas de 11s.m.
hasta12 s.m.

(costo a febrero 2019: $103.18)

(costo a febrero 2019: $51.80)

Fuente: Elaboracién Propia con informacién del IMSS y Coneval.
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Ciudad Juarez en su calidad de fron-
tera mantiene un papel importante
en las dindmicas econdmicas incluso
del pais. Entre los procesos comer-
ciales internacionales de las empre-
sas instaladas en la ciudad, la cali-
dad de México como pais de paso
para llegar a los Estados Unidos y
la migracién pendular, los flujos de
personas y de vehiculos que transi-
tan por los puentes internacionales
aumentaron en 2018 con respecto al
aino anterior: cruzaron 7 millones 218
mil 420 peatones, 22 millones 225
mil 563 personas en vehiculos per-

sonales y 195 mil 808 personas usua-
INDUSTRIA" rias de autobuses, estos dos tltimos
INNOVACION E en 12 mil 383 vehiculos particulares y

15 mil 977 autobuses.

|NFRAESTRUCTURA Sin embargo, Judrez y México es mas

que comercio y sus fronteras. Es una

CANTIDAD DE VIVIENDAS DESOCUPADAS CON CREDITO INFONAVIT
(ABANDONADAS) EN JUAREZ

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Fuente: Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores (Infonavit).
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tarea urgente apoyar el desarrollo de tecnologias,
la investigacidn y la innovacion, que garantice la
diversificacion industrial y sume valor a los pro-
ductos basicos. No obstante, en el pais el nUmero
de patentes no es suficiente para la demanda de
innovacion, de acuerdo con el Instituto Nacional
de Propiedad Industrial, mientras que al menos
1.2 millones de mexicanos “altamente calificados
o con formacién de posgrado se han marchado
del pais entre 1990 y 2015” (segun “Transformar
a México con Innovacion” de la Universidad Auto-
noma de Zacatecas).

Del 0.89 por ciento del Producto Interno Bruto
que, dice el estudio de la UAZ, el gobierno mexi-
cano debid invertir en investigacion y forma-
cion cientifica, solamente hubo 0.54 por ciento,
en 2017, aungue no es “sustentable” que solo el
gobierno tenga esa carga econdmica. El informe
propone un esfuerzo conjunto entre universida-
des, empresas y gobierno para crear un mercado

laboral orientado al avance tecnoldgico y cienti-
fico.

De no atender el Objetivo de Desarrollo Sustenta-
ble (ODS) que titula este capitulo, seria mas dificil
poner fin a la pobreza (segun la ONU). Segun el
indice de Ciudades Sostenibles (desarrollado por
Citibanamex), las zonas metropolitanas de Méxi-
co (entre las cuales se encuentra Juarez) van a
la mitad del camino para lograr los ODS, con un
49.48 por ciento, y es este objetivo el que menos
avance muestra.

En Judrez, solo dos de los siete indices que ca-
lificd Citibanamex muestran un buen avance (el
maximo es ‘Meta lograda’ y le sigue ‘Buen avan-
ce’). En cuanto a aerolineas, centros de investi-
gacidn, red carretera avanzada, reparto modal
y viviendas que cuentan con computadora, son
indices que muestran una calificacion de ‘meta
lejana’.

CANTIDAD DE VIVIENDAS
AUTORIZADAS CON CREDITO
INFONAVIT EN JUAREZ

9,710

9,047

2015 2016 2017 2018

Fuente: Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores (Infonavit).

FLUJOS FRONTERIZOS DE PERSONAS

- - PEATONES QUE CRUZAN (ANUAL)

. - PASAJEROS DE VEHICULOS
PERSONALES (ANUAL)

. - PASAJEROS DE AUTOBUSES (ANUAL)

22,046,772
22,225,563

19,982,407
20,767,737

6,847,689
7,032,715
7,218,420

2015 2016 2017 2018

Fuente: Departamento de Transporte, Oficina de Estadisticas de Transporte de EE.UU., basado en datos
del Departamento de Seguridad Nacional, Aduanas y Proteccion Fronteriza de EE.UU., Oficina de Opera-
ciones de Campo.
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FLUJO FRONTERIZO POR MEDIO DE
TRANSPORTE

. - VEHICULO PERSONAL . - AUTOBUSES QUE CRUZA
(ANUAL) (ANUAL)

19,739
15,050
15,898
15,977

2015 2016 2017 2018

Fuente: Departamento de Transporte, Oficina de Estadisticas de Transporte de EE.UU., basado en datos
del Departamento de Seguridad Nacional, Aduanas y Proteccién Fronteriza de EE.UU.,, Oficina de Opera-
ciones de Campo.

PORCENTAJE DE PERSONAS QUE
TIENEN CUENTA DE (REDES SOCIALES)

n 63.1%
u 12.7%
@ 123%

58.5%

R

}

Fuente: Encuesta de Percepciéon Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de
Vida Asi Estamos Juérez.

FLUJO FRONTERIZO DE TRANSPORTE
DE MERCANCIAS

- CON:I'ENEDORES DE CAMIONES
VACIOS (ANUAL)

. - CONTENEDORES DE CAMIONES CARGADOS
(ANUAL)

530,607
568,442

428,239
424,616
386,092

()
<]
b2
]
M

243,655

2015 2016 2017 2018

Fuente: Departamento de Transporte, Oficina de Estadisticas de Transporte de EE.UU., basado en datos
del Departamento de Seguridad Nacional, Aduanas y Proteccion Fronteriza de EE.UU., Oficina de Opera-
ciones de Campo.

ADEMAS DE LA COMUNICACION, USTED
USA REDES SOCIALES PARA...

100%

82.9%

80%

76.4%

60%

40%

20%

|
Intercambio de Ver noticias

informacion

Difusién de
movimientos/ Ideas/
Pensamientos

Diversiény
entretenimiento

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de
Vida Asi Estamos Judrez.

AEROLINEAS OPERANDO EN LA CIUDAD Y VUELOS DIRECTOS DE JUAREZ A
OTRAS PLAZAS

=

IAEROZIEXICO‘ l-*"‘te”et |

l

Aerolineas

TAR/
|

Vivad

€06 3erobus

volaris 4
| |

Guadalajara

Cd. de México

Culiacan
Monterrey

Tijuana

Chihuahua

Hermosillo

Torredn
Durango

Cancun

Guadalajara
Cd. de México

Guadalajara
Tijuana
Culiacan
Cancun

Fuente: Grupo Aeroportuario Centro Norte (OMA).
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Para la consecucién de este ODS se
recomienda la aplicacién de politi-
cas universales que presten especial
atencién a las necesidades de los
grupos en situacion de vulnerabili-
dad y marginacién. Son indispensa-
bles los procesos de inclusién, en-
tendidos como procesos mediante
los cuales el sistema se adapta a las
necesidades de la ciudadania, pero
también de insercién, en el cual se
incorpora a una persona en un grupo
del cual habia sido excluido. Es de-
cir, se necesita trabajar por insertar
a toda la poblacién en los procesos

»
REDUCC'ON econdémicos, educativos y laborales

y fomentar su permanencia para su

DE LAS desarrollo personal.
DESIGUALDADES El Colegio de México publicd “Des-

igualdades en México 2018”, en el que

COEFICIENTE GINI MUNICIPAL COEFICIENTE GINI ESTATAL
0.362 0.358 0.458 (i”
2010 2015 2014 2016

Fuente: Coneval. Fuente: Coneval.

COEFICIENTE GINI NACIONAL

2014

0.498

Fuente: Coneval.
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analiza la desigualdad desde distintos aspectos.
Concluye que en México la movilidad social as-
cendente sigue teniendo las tasas mas bajas en
el mundo; las mujeres son mas propensas a des-
cender en la escala socioecondmica incluso si
parten desde una posicion privilegiada, y si nacen
en hogares en situacidon de pobreza tienen ma-
yor probabilidad de mantenerse en condiciones
de marginacioén en la vida adulta. Como frontera,
es importante reconocer que la migracion de re-
torno, con los niveles educativos, de habilidades
y experiencia laboral adquiridos, plantea desafios
de integracién en México.

“La reintegracion puede complicarse por lo me-
nos dos razones: las redes sociales de los retor-
nados pueden haberse debilitado después de es-
tancias prolongadas en el extranjero, y el retorno
a comunidades marginadas implica disponer de
pocas oportunidades laborales y empleos de cali-
dad escasos”, enuncia el estudio.

En cuanto a cambio climatico, las personas con
menos recursos “tienden a estar mas expuestas
a los riesgos, carecen de mecanismos de protec-
cién y adaptacion, y sus pérdidas relativas son
mayores y con efectos mas duraderos”.

Una de las conclusiones mas alarmantes fue la
proyeccion de que en 2018, habria nifas y nifos
gue nacerian en condiciones de desventaja. “Te-
nemos la posibilidad de evitar que los lugares de
origen y las posiciones sociales de las personas
en desventaja determinen la mayor parte de su
futuro”.

En Juarez para 2018, 19 de cada 50 personas con-
sideran que la desigualdad en Juarez es alta o
muy alta, percepcion que aumentd con respecto
a la del afo anterior, que era de 16 de cada 50.
Ademas, de 16 de 100 personas en 2017 que per-
cibian peor su situacién econdmica, ahora son 27.

PERCEPCION DE SU SITUACION ECONOMICA ACTUAL COMPARADA
CON EL ANO ANTERIOR...

26.7%

Empeorado

0.1%
NS/NC

14.7%

Mejorado

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de
Vida Asi Estamos Judrez.
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1. :COMO DESCRIBIRIA LA DESIGUALDAD QUE SE VIVE HOY EN DiA?
MUY ALTA/ALTA

1-

36.0%

TOTMmMOoOO®

PROMEDIO 1- 38.4%

_38.6%_ 2-373% B
G %7777 1- 36.7%

CALIFICACION , 2-427% G
MAS ALTA CaLIFICACION
45.7% 35.1%

:COMO DESCRIBIRIA LA DESIGUALDAD
QUE SE VIVE HOY EN DiA?

‘ 130[y0 MUY ALTA
‘ 25.6% aLta
‘ 48.4% wieoia -

‘ 8.7% sa1a
o 2.6%
o 1.7% NS/NR

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.
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2. CON EL TOTAL DEL INGRESO FAMILIAR DIRIA USTED QUE LES
ALCANZA... NO LES ALCANZA SU INGRESO (TIENEN DIFICULTADES/
TIENEN GRANDES DIFICULTADES)

1- 351%
D 2- 31.6%

1- 40.6%
C 2- 35.0%
36.1%

41.9%
42.7%

38.0%

TOTMMOONOD

PROMEDIO |

 40.1%

1- 38.6%
F 2- 41.9%

CALIFICACION
MAS BAJA

31.6%

CON EL TOTAL DEL INGRESO FAMILIAR
DIRIA USTED QUE LES ALCANZA...

No sabe/ No contestd 0.1% °

No les alcanza y tienen grandes dificultades 5.6% .

1' 360% Q % No les alcanzay tienen dificultades 34.5%
2-38.0%H/ <

Les alcanza justo, sin grandes dificultades 5 1 . 1 %

O Les alcanza bien y pueden ahorrar 8.7% ‘

Fuente: Encuesta de Percepcién Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.
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INEGI. Encuesta
Porcentaje de viviendas particulares habitadas 0.00% 0.82% P 1
que tiene piso de tierra y Vivienda 2010.
L . e T @ T T . . =

Porcentaje de viviendas particulares habitadas

que tiene un techo con material de desecho, s
cartén, lamina metdlica, ldmina de asbesto, 0.00% 30.42% Censo de Poblacién
lamina de fibrocemento, palma, paja, madeja, y Vivienda 2010.
tejamanil o teja.

G - - 7 f*. - s 4 -,

Porcentaje deviviendas particulares habitadas . v N e —
que tiene paredes con material de desecho, - 0.29 Intercensal 2015,
cartén, embarro, bajareque, Idmina de asbesto o 0.00% 29%, S DR

= . = y Vivienda 2010.
metalica, carrizo, bambu o palma.

11.1 De aqui a 2030, B - i T

I H Satisfaccion con la calidad del servicio de B
SEEERLE! gtcesode recoleccién de basura. _..9:00 B Estamos Jusrez.
toda la poblacién a - —

viviendas y servicios Satisfaccion con la calidad del servicio de agua. 9.00 . cliadans de el Ehomes
2 et e I - e - = W
basicos adecua?dos, Satisfaccion con la calidad del alumbrado 9.00 e e
seguros, asequibles y puiblico. < Estamos Judrez.
mejorar los barrios -? ﬁ-d&?-l b T - < il -
f Satisfaccién con la calidad de sefiales viales y 9.00 6.99 oL gl
marginales. semaforizacion. ’ 3 v
- P .
-~ 7 . ® e e »
§at|sfaCC|on con la cglldacj d.e disponibilidad de 9.00 e bercepein
» areas verdes y espacios publicos. Estamos Jusrez.
@ s
i i6 i E ta d i6
( Satl‘sfacmon‘c':on la calidad de calles y 9.00 5.57 g tacaperc Pin
pavimentacion. C Estamos Juarez.
A < .
- n o< . ncuesta de percepcion
gatlsfacmon con la calidad de banquetas. 9.00 cluadang de ot Ehomes
Pg - g . T e ——
j Satisfaccion de bibliotecas. 9.00 NG,
. .z i . . N E — Encuesta de percepcion
Satisfaccién de unidades deportivas. 9.00 cudadang de Asi Estamos
-. e . a 3 oy Encuesta de percepcion
[ Satisfaccion de centros comunitarios. 9.00 S T T
? am

. .z . Encuesta de percepcién
;S)?’;%Tif::mon con la calidad del transporte 8.50 5.50 e e

Estamos Juarez.

E T . = -
Satisfaccion sobre los espacios que son 8.50 Encuesta de percepcion

. b . . - ciudadana de Asi
asignados para la poblacién con discapacidad. Estamos Judrez.

-

1 -
Satisfaccion con la calidad del transporte * Encuesta de percepcion
s . . - 7 36 - ciudadana de Asi
publico semi masivo. : Estamos Jusrez.
w T L - -
-~
I -
Porcentaje de manzanas que cuenta con rampa ~ INEGI. Inventario
parasillade ruedasentodasoenalguna =~ ,5Q°‘ff_‘ Lot '34_1?9&"__ QIR c\Viviendas.
~vialidad. ) = T
g eessceoesseapmy, TR R AER TR,
. | > s = . Méxi ifras.
11.3 De aquia 2030, ! Densidad depoblacion. 392.2 INEGI Mésico en cifas
aumentar la =
urbanizacién W ; ro— —~—
inclusiva y sostenible & = =
y la capacidad para
la planificacién y la Porcentaje de viviendas particulares habitadas 3.74% 7.47% ec A
gestién participativa que se encuentra en asentamiento humano f Intoroo B
3 : irregular.
integrada y

sostenible de los
asentamientos
humanos.

Porcentaje de viviendas particulares habitadas

que entregan sus residuos al servicio publico de 99.00% 99.14% INEGI Encuesta
9 H INH 2 - Intercensal 2015.

recoleccién o lo tiran en el basurero publico o

colocan en el contenedor o depésito.

Porcentaje de viviendas particulares habitadas -

] . INEGL. E ta
que queman o entierran o tiran en otro lugar 0.00% 0.46% Intercensal 2015,

sus residuos.
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Calidad del Aire IMECAS PM 10 sitio de muestreo

ACS -

Calidad del Aire IMECAS PM 10 sitio de muestreo 50 38
ADVANCE

! . PO AT | LGN T AT
Calidad del Aire IMECAS PM 10 sitio de muestreo 50 18
BABICORA

o

Calidad del Aire IMECAS PM 10 sitio de muestreo 50 o
ANAPRA L.

Calidad del Aire IMECAS P 10 sitio de muestreo

CANALES LIRA b

'
Calidad del Aire IMECAS PM 10 sitio de muestreo

B.JUAREZ 2

Ll TS W

Ayuntamiento de
Juarez.
MEN . o

Ayuntamiento de
Juarez.

Ayuntamiento de
Juérez.

TR NSO T

Ayuntamiento de
Juarez.

Ayuntamiento de
Juarez.

LG ¢ AP T

Ayuntamiento de
Juarez.

, o

P i T V. T

Calidad del Aire IMECAS PM 10 sitio de muestreo

CHAMIZAL o

Calidad del Aire IMECAS PM 10 sitio de muestreo - o
N.MEXICANA

Calidad del Aire IMECAS PM 10 sitio de muestreo
DELPHI

Calidad del Aire IMECAS PM 10 sitio de muestreo
FEDERAL 3

Calidad del Aire IMECAS PM 10 sitio de muestreo
ZENCO

E - T ea AT s~ LR MG IR
Calidad promedio del aire.
Procentaje de dias, al afio, que rebasé cualquier
norma vigente de calidad del aire.

Area de espacios verdes. 7,48,01.67_

Poblacién total. 1,428,509
S W wind coeer THNITICWP L #
Tasa de robo a transelnte en vias y espacios
publicos con y sin violencia.

S

T11.5 Tasade areade
espacios verdes. g
Area de espacios

verdes.

23.03

Robos a transeunte en vias y espacios publicos
cony sin violencia.

- Poblacion total.

Ayuntamiento de
Juarez.

SN W Ty

Ayuntamiento de
Juarez.

-

Ayuntamiento de
Juérez.

Ayuntamiento de
Juarez.

Ayuntamiento de
Juérez.

Ayuntamiento de
. Judrez.

INECC. Informe nacional

de calidad del aire.

Elaboracion propia.

IMIP. Plan de Desarrollo

Urbano Sostenible.

’-l

"

Elaboracién propia.

-~ B -

Elaboracion propia:

Secretariado Ejecutivo
del Sistema Nacional de
Seguridad Publica.

L
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El Fondo de Poblacién de las Nacio-
nes Unidas hace cuatro recomenda-
ciones para “fortalecer la capacidad
de los gobiernos locales en la pla-
neacién y desarrollo de ciudades
sostenibles”. Consideran necesarios
programas nacionales y regionales
de capacitacién, supervisiéon, eva-
luacién y certificacion de tesoreros
municipales y planificadores urba-
nos; el desarrollo y ejecucién de una
estrategia nacional de ordenamiento
territorial; la incorporaciéon de una
perspectiva demografica en la pla-
neaciéon urbana y regional, y la im-

CIUDADES v plementaciéon de estrategias regio-

nales que impulsen la formaciéon de

A — COMUNIDADES autoridades metropolitanas.
n E SOSTENIBLES Judrez se encuentra en el lugar 11 en

cuanto a avances en el ODS 11 de la

PERSONAS POR VIVIENDA EN VEHICULOS DE MOTOR
JUAREZ REGISTRADOS EN CIRCULACION

573,317

1,391,180

522,198

1,313,338
1,332,131

495,423

o S
M N
((+) 3
- <
© o
" N

339,019

2005 2010 2015

(3.87 persoNAs (3.65pERsONAS (3.53 pERsONAS
POR VIVIENDA) POR VIVIENDA) POR VIVIENDA)

HABITANTES POR
KILOMETRO CUADRADO.

3 9 2 . 2 pe rsonNnas 2013 2014 2015 2016 2017

Fuente: INEGI. Estadisticas de vehiculos de motor registrados en circulacion, via Infomex.

Fuente: INEGI. Censos y Conteos de Poblacion y Vivienda 2000, 2005, 2010, Encuesta Intercensal
2015.
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Agenda 2030 de la ONU, segun el indice de Ciu-
dades Sostenibles 2018 de Citibanamex. Con un
avance del 52.43 por ciento, se encuentra por en-
cima del promedio nacional que es de 45.76. Pese
a esto, siguen pendientes los avances en materia
de drea verde per capita (que en 2018 se registrod
en 6.55 metros cuadrados per capita, segun infor-
macion oficial de la Direccion de Parques y Jar-
dines, de nueve que recomienda la Organizacion
Mundial de la Salud), de calidad del aire, de densi-
dad de areas verdes urbanas, personas que llegan
a la escuela o al trabajo en menos de 30 minutos,
poblacién con accesibilidad peatonal a transpor-
te publico, presupuesto destinado a transporte
no motorizado, y suelo de valor ambiental urba-
nizado, ademas de viviendas verticales.

La cantidad de vehiculos motorizados regis-
trados en circulacién en 2017 tuvo un descenso
considerable en comparacion con 2016: bajo de

573 mil 317 a 522 mil 198. Hay en la ciudad menos
automoviles, camiones y camionetas particulares,
aungue hay mas camiones de pasajeros y moto-
cicletas.

En la Encuesta de Percepcion Ciudadana de Asi
Estamos Juarez, 17 de cada 25 personas dijeron
tener un vehiculo o mas en casa. Mientras tanto,
apenas 9 de cada 25 tienen una bicicleta.

Por otra parte, la ciudadania califica con un 5.50
de 10 posibles al transporte publico denominado
como ruteras, mientras que el transporte semi-
masivo tiene un 7.36. Ambos presentan un des-
censo en la puntuacidn con respecto a la de 2017,
fendmeno que ocurrié también con los demas
servicios publicos que se incluyen en esta en-
cuesta, como lo son recoleccidon de basura, agua,
alumbrado publico, semaforizacion, areas verdes
y pavimentacion.

AUTOMOVILES REGISTRADOS EN
CIRCULACION

500,000

462,806

432127
420,133

416,668
398,359

400,000

o
| | | | |
2013 2014 2015 2016 2017

Fuente: INEGI. Estadisticas de vehiculos de motor registrados en circulacion, via Infomex.

CAMIONES Y CAMIONETAS PARA
CARGA REGISTRADOS EN CIRCULACION

99,628
94,783 :
89,015 92406 ® o 90,598
| ‘ ‘ ‘ |
2013 2014 2015 2016 2017

Fuente: INEGI. Estadisticas de vehiculos de motor registrados en circulacion, via Infomex.

CAMIONES PARA PASAJEROS
REGISTRADOS EN CIRCULACION

3,704
B Bm B T
2013 2014 2015 2016 2017

Fuente: INEGI. Estadisticas de vehiculos de motor registrados en circulacion, via Infomex.

MOTOCICLETAS REGISTRADAS EN

CIRCULACION
5,812
2013 2014 2015 2016 2017

Fuente: INEGI. Estadisticas de vehiculos de motor registrados en circulacion, via Infomex.
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(CUANTOS VEHICULOS DE MOTOR
HAY DISPONIBLES EN SU HOGAR?

46.7%
Promedio
de vehiculos
por vivienda
(viviendas con y sin
32.7% vehiculos)
1.04
15.2%
I 5.4%
Un

J Dos Tres 0 mas
vehiculo vehiculos  yehiculos

Ninguno

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de
Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.

¢CUANTAS BICICLETAS TIENE
DISPONIBLE EN SU HOGAR?

1 Bicicleta . 17.6%
Bicicleta
Promedio
2 Bicicleta Bicicletas por
Bicicleta . N.5% vivienda (incluye
las viviendas que
tieneny
3 Bicicleta I 3.7% no bicicletas)
Bicicleta
1.53
40 mas o
bicicletas I 3.3%
Bicicletas

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de
Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.

¢COMO SE TRANSPORTA USUALMENTE CUANDO
SALE AL TRABAJO?

42.6%
20.4%
17.0% El
10.8%
5.3%
0,
| | 1.2% 05%  01% 03% 0.0% 03% 1.5%
Vehiculo Autobus/ Caminando Bicicleta Autobus Otro Taxi Motocicleta  Camidén ViveBus 2 0 mas Uber
Rutera especial escolar medios de
transporte

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de
Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.
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B 8.22]
B 38.92]
B 850
B 7.53]

TOTMmMOO®

CALIFICACION
PROMEDIO

8.57

CALIFICACION

MAS ALTA CALIFICACION
MAS BAJA

8.92 7.53

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de
Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.

¢COMO SE TRANSPORTA USUALMENTE
CUANDO SALE A CUALQUIER LUGAR?

23.6%
2.2% 3.6%
= 0.4% 0.0% 0.3% 0.4% 1.0% 0.2% 0.3% ||
Uber 2 0o mas ViveBus Camién  Motocicleta Taxi Otro Autobus Bicicleta Caminando Autobus/ Vehiculo
medios de escolar especial Rutera
transporte

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de
Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.
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1. SATISFACCION DE LA CALIDAD DE LOS MATERIALES DE LA
VIVIENDA

1-
2-

I 8.14]
B 8.73]
876
B 851
______ 823
825

TOTMOoO®

CALIFICACION
PROMEDIO

' 8.41

CALIFICACION

MAS ALTA TN
8.76 8.14

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de
Calidad de Vida Asi Estamos Juédrez.

SATISFACCION CON CALIDAD DE
SERVICIOS PUBLICOS

7.98
6.99
6.31 6.29
5.57
Servicio de Servicio del Servicio de Vialidades y Disponibilidad de Callesy la
recoleccién de agua alumbrado semaforizacion areas verdes y pavimentacion
basura publico espacios publicos

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de
Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.
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TOTMMOONOD

(829
(9.07 N
(853

CALIFICACION
PROMEDIO

8.68

CAL'IFICACION CALIFICACION

9.07 8.29

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de
Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.

SATISFACCION CON EL
TRANSPORTE PUBLICO

RUTAS

7.36
O m VIVEBUS

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de
Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.
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SATISFACCION CON LA CALIDAD DEL SERVICIO DE AGUA

CALIFICACION

g m PROMEDIO
R 7 97
E - Es ¢

F

G

H B an

CAI_JFICAC'ON CALIFICACION
MAS ALTA AR

8.45 7.44

Fuente: Encuesta de Percepcién Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema
de Indicadores de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.

SATISFACCION CON LA CALIDAD DEL SERVICIO DE ALUMBRADO

CALIFICACION
PROMEDIO

IOTMMONW
& B

CALIFICACION CALIFICACION
MAS ALTA MAS BAJA

6.74 5.77

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema
de Indicadores de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.
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IOTMmMOoON®

SATISFACCION CON LA CALIDAD DEL SERVICIO DE TRANSPORTE
PUBLICO

CALIFICACION

B m PROMEDIO

C ____556]

p wmmm 5.48
E B 5.27 |

F 5.45

G B 5.35]

H ___ 579

CAL’IFICACION CALIFICACION
MAS ALTA MAS BATA

5 ° 7 9 5 .22 j Fuente: Encuesta de Percepciéon Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema

de Indicadores de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.

SATISFACCION CON LA CALIDAD DEL SERVICIO DE CALLES Y
PAVIMENTACION

D 5.59

CALIFICACION
PROMEDIO
5 .5 4

CALIFICACION
MAS ALTA

de Indicadores de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.

6 ° 5 8 i: Fuente: Encuesta de Percepciéon Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema
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SATISFACCION CON EL SERVICIO DE RECOLECCION DE BASURA

CALIFICACION
PROMEDIO

IOTMmMOoON®
¢ !
=

CAI_JFICAC'ON CALIFICACION
MAS ALTA A ECACioN

8.81 8.06

O Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema
de Indicadores de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.

SATISFACCION CON EL SERVICIO DE VIALIDADES Y SEMAFORIZACION

CALIFICACION
PROMEDIO

IOTMTMONm

[]
/S
”’ﬂ—'::"m//
= i
[ HH

CALJFICACION
MAS ALTA O

7.63

O Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema
de Indicadores de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.
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SATISFACCION CON LA DISPONIBILIDAD DE AREAS VERDES Y
ESPACIOS PUBLICOS

B __5.69 CROMEDTO
c B 699

D — 6.31
E 7| °

F

G =500

H e

CALIFICACION
MAS ALTA

de Indicadores de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.

7 ° 83 O Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema

SATISFACCION CON LA CALIDAD DEL TRANSPORTE PUBLICO (VIVE
BUS)

CALIFICACION
PROMEDIO

7.51

IOTMmMONm

CALIFICACION
MAS ALTA

de Indicadores de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.

8 ° 6 7 i: Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema



PORCENTAJE DE JUARENSES QUE TIENEN EN SU COLONIA...

91.7%

0
55.8% A

42.8%
| 33.7%

Bibliotecas Centros Unidades deportivas Banquetas Espacios para
comunitarios personas con
discapacidad

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de Vida Asi Estamos Juarez.

SATISFACCION DE LA CIUDADANIA JUARENSE EN CUANTO A
ESPACIOS PUBLICOS (CALIFICACION DEL1AL10)

71.00 6.1 |
6.17 5,98 |

Bibliotecas Centros Unidades deportivas Banquetas Espacios para
comunitarios personas con
discapacidad

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de Vida Asi Estamos Juarez.
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separa sus residuos en INEGI.
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PRODUCCION Y
CONSUMO
RESPONSABLE

Sociedad civil y gobiernos de todo el
mundo concuerdan en la necesidad de
que, para el cumplimiento de este obje-
tivo, hay que reducir el uso de recursos,
producir menos residuos y aumentar re-
ciclaje.

Es responsabilidad de las empresas
integrarse a esta nueva dindmica de
produccién-consumo responsables, en
la que las personas ya buscan adoptar
“estilos de vida limpios y minimalistas
donde la moderacidén y la integridad son
clave” (segun el estudio de Tendencias
de Consumo de Euromonitor).

El consumo responsable “premia lo local,
lo natural, la temporalidad y castiga las
importaciones [...], el empaquetado, los
abusos en la cadena de valor y la falta
de respeto a los derechos humanos”,
asegura Natalia Gutiérrez, de TON!IC
Estrategias Responsables de Negocio.

50%

40%

30%

20%

10%

DISPOSICION DE LOS RESIDUOS POR PARTE DE
VIVIENDAS PARTICULARES

Porcentaje de viviendas
particulares habitadas que
separa sus residuos en
organicos e inorganicos para
su entrega al servicio publico
de recoleccion o en un
contenedor.

Porcentaje de viviendas
particulares habitadas que
reutiliza sus residuos para

alimentar animales.

i
|

Porcentaje de viviendas Porcentaje de viviendas
particulares habitadas que particulares habitadas que
reutiliza sus residuos para las reutiliza sus residuos para
plantas. vender o regalar.

Fuente: Encuesta Intercensal 2015 del INEGL.
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POR EL CLIMA

13.1 De aqui a 2030,
incorporar medidas
relativas al cambio
climatico en las
politicas, estrategias y
planes municipales.

Tasa de poblacién afectada por
eventos haturales.

Poblacion afectada por
siniestros, desastres y
emergencias.

Poblacién total.

Meta 2030 | Ultimo dato | Fuente
| j
INEGI. Censo

Nacional de
22.33 44.65 yoobletnos
unicipales y
Delegacionales.

Poblacion y
Vivienda 2070.
Comision
Nacional de
Vivienda.

INEG Censo
NA 641.00 Cobiernos.
Municipalesy

Delegacionales.

. INEGI. Censo de

gebiecny

NA 1,462,133.00  Viiendazoio
Nacional de

Vivienda,

JUAREZ2::30

PLAN PARA'UNA CIUDAD SOSTENIBLE
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ACCION
POREL CLIMA

La temperatura global sigue en au-
mento. El planeta es, en promedio,
un grado centigrado mas caliente
que en tiempos preindustriales. Se-
gun los expertos del Grupo Inter-
gubernamental de Expertos sobre
el Cambio Climatico (IPCC, por sus
siglas en inglés), que el planeta sea
dos grados mads caliente llevaria a la
desaparicion casi total de los arreci-
fes de coral, al aumento del nivel del
mar en 46 centimetros, acidificaciéon
del océano, la caida en la productivi-
dad del maiz, arroz o trigo y llevara a
que el 37 por ciento de la poblacidn
mundial esté expuesta a calor severo
al menos una vez cada cinco ainos.

Lo alarmante en esta situacion es que,
al atraerse a México dadas las condi-
ciones de desigualdad, existe una vul-

POBLACION AFECTADA POR SINIESTROS, DESASTRES Y EMERGENCIAS

20

I29

. - INCENDIOS DE TODO TIPO

B - MARITIMOS O TERRESTRES

0 0

Victimas
Mortales

Desaparecidos Damnificados

Fuente: INEGI. Censo Nacional de Gobiernos Municipales y Delegacionales 2017.
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nerabilidad diferenciada a los distintos impactos
del cambio climatico. Para el ODS 10 se menciond
gue “las personas con menos recursos ‘tienden a
estar mas expuestas a los riesgos, carecen de me-
canismos de proteccion y adaptacion, y sus pér-
didas relativas son mayores y con efectos mas

IR

duraderos’.

Lo recomendable en cuanto a politica cientifica
en el pais es que se “fomente la investigacion [...]
de cambio climatico, [...] para poder conocer las
interacciones entre atmdsfera, bidosfera y antro-
posfera”, segun Fernando Aragdén-Durand, inves-
tigador de El Colegio de México.

El Instituto Mexicano para la Competitividad
(IMCO) sefala al municipio de Juarez con vul-
nerabilidad ‘alta’ (el nivel mayor es ‘Muy alta’) al
cambio climatico.

Mientras tanto, en la ciudad hubo 6 mil 901 casos

de emergencias y cinco desastres en 2017. Del to-
tal de casos de siniestros, desastres y emergen-
cias, hubo 101 geoldgicos, 446 hidrometeoroldgi-
cos (de las cuales 3 fueron lluvias extremas), 5 mil
914 guimico-tecnoldgicos (de los cuales 2 mil 283
fueron incendios de todo tipo), 926 socio-orga-
nizativos (que contempla 921 accidentes aéreos,
maritimos o terrestres), y 239 de otros tipos.

Ademas, estos casos trajeron consigo 641 perso-
nas afectadas, de los cuales 49 fueron victimas
mortales y el resto heridos. Del total de victimas
mortales, 29 fueron por incendios y 20 por acci-
dentes terrestres.

Las autoridades necesitan medidas preventivas,
mas alld de las punitivas, para mitigar el cambio
climatico, aunado a la colaboraciéon entre socie-
dad, gobierno e iniciativa privada.

SINIESTROS, DESASTRES Y EMERGENCIAS.

—— Geolégicos
Caidas o derrumbes

—— Hidrometeorolégicos
Lluvias extremas

4

o)
=

Inundaciones pluviales, fluviales, costeras y lacustres

Tormentas de nieve, granizo, polvo y electricidad

Otros fenébmenos hidrometeoroldgicos

—— Quimicos Tecnolégicos
Incendios de todo tipo

Explosiones

Fugas téxicas

Derrames

Otros fendmenos quimico tecnoloégicos

—— Socio-Organizativos

Concentracion masiva de poblacion

Accidentes aéreos, maritimos o terrestres

—— Otros fenomenos perturbadores

Total de siniestros, desastres y emergencias

Ly
—l
o
o)

6,904

Fuente: INEGI. Censo Nacional de Gobiernos Municipales y Delegacionales 2017.



’

VIDA DE ECOSISTEMAS
TERRESTRES

L
Meta | Indicador | M 2030 | Ultimo dato | Fuente
| | | |
15.1 De aqui a 2030, Porcentaje de manzanas que INEGI. Inventario
asegurar la cuentan con arboles en todas 50.00% 31.34% Nviondae

A sus vialidades.
conservacion, el

restablecimiento y el
uso sostenible de los Tasa de arboles plantados. 3,000 2,130 B
ecosistemas terrestres
y los ecosistemas
interiores de agua
dulce y sus servicios.

Ayuntamiento de

Cantidad de arboles plantados. NA 29,627 Judrez via

INFOMEX.

Elaboracion

NA 1,428,509 propia.
-

Poblacién total.
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VIDA DE
ECOSISTEMAS
TERRESTRES

México es el primer pais en contar con una guia espacial
explicita, donde se identifican sitios prioritarios para la
restauracion de ambientes terrestres de México. Con
esto se busca que ‘“para 2020, se [haya] incrementa-
do la resiliencia de los ecosistemas y la contribucién de
la diversidad biolégica a las reservas de carbono [...]”,
pese a que la Comisiéon Nacional para el Conocimiento y
Uso de la Biodiversidad acepta que es muy dificil que se
logre para ese aiio.

El indice de Ciudades Sostenibles 2018 de Citibanamex
valora en 46.46 (por encima de promedio nacional, de
34.89) de 100 posibles el avance en Juarez del ODS 15. Uno
de los dos indicadores que se valoran esta calificado como
meta muy lejana aun: solo se tiene un 13.96 por ciento de

avance en la cantidad de ecosistemas importantes para la
biodiversidad protegidos.

En 2016 se publicd una Estrategia Nacional sobre
Biodiversidad de México y un Plan de Accién 2016-
2030. Se establecieron objetivos especificos: mas vy
mejores estudios sobre biodiversidad; consolidacion
de la conservacién y restauracion de biodiversidad;
capacitacion para sustentabilidad y diversificacion de
usos de la biodiversidad; politicas publicas transversales
y otros mecanismos para prevenir, reducir, controlar
y revertir factores de presidn a la biodiversidad; una
sociedad participativa, activa y critica que promueva y se
integre en un proceso de educacidén y cultura ambiental;
contar con marcos juridico e institucional armonizados
e incluyentes que involucren a los diferentes sectores y
actores sociales, asi como dérdenes de gobierno.

En Judrez, con la adopcién del Plan Judrez 2030, se
busca la conservacion y uso sostenible de los ecosistemas
terrestres, ademas de una gestidn forestal sostenible. Sin
embargo, el inventario de arboles del Municipio de Juarez
estd desactualizado (su ultima actualizacion fue en 2013);
segun reportes periodisticos, la ciudadania no cuenta con
suficientes metros cuadrados de drea verde per capita que
indica la Organizacion Mundial de la Salud, y la percepcion
ciudadana de satisfaccion con la disponibilidad de areas
verdes y espacios publicos en 2018 cayod con respecto a
la del afo anterior. En 2017, la poblacidon juarense calificd
con 6.32 de 10 disponibles, mientras que en 2018 fue de
6.31.

SATISFACCION CON LA DISPONIBILIDAD DE AREAS VERDES Y ESPACIOS

PUBLICOS
D T
E 73
F
) -. G ~ 5.00]
EROMEDIO

6.31

CALIFICACION
MAS ALTA

7.83

NG
% Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de

Calidad de Vida Asi Estamos Juarez.



Meta Indicador | Meta 2030 Ultimo dato | Fuente
I I I
Tasa de homicidios. 37.03 74.06 Elaboracién propia.
Homicidios. NA 1,058 SESNSP*
Tasa de homicidios dolosos. 34.86 70.28 Elaboracion propia.
Homicidios dolosos. NA 1,004 SESNSP*
Tasa de homicidios culposos. 1.89 3.78 Elaboracién propia.
Homicidios culposos. NA 54 SESNSP*
Tasa de secuestro. omn 0.21 Elaboracién propia.
Secuestros. NA 3 SESNSP* )=
Tasa de victimas por abuso sexual. 17.85 35.70 Elaboracién propi;.
Victimas por abuso sexual. NA 510 SESNSP:
Tasa de victimas por hostigamiento sexual. 2.03 4.06 Elabomci(;n propia.
Victimas por hostigamiento sexual. NA 58 SES‘NSP*
Tasa de victimas por violacién simple. 1418 2835 Elaboracién propia.
Victimas por violacién simple. NA - 405 SE‘SNSP*
Tasa de victimas por violacién equiparada. 3.61 7.21 Elaboracion propia.
16.1 de aqui a 2030, Victimas por violacién equiparada. NA 105 SESNSP*
reducir Tasa de victimas por incesto. 0.00 0.00 & Elaboracién propia.
significativamente Victimas por incesto. NA el SESNSP*
tt?das |E?S formas de Tasa de robo a casa habitacién. 35.18 70.35 Elaboracion propia.
violenciay las o .
correspondientes Robos a casa habitacién. B 1,005 SESNSP* -
tasas de mortalidad Tasa de robo de vehiculos. 22233 Elaboracién propia.
en Juarez Robos de vehiculos. 3,176 SESNSP* y
Tasa de robo a transportista. 0.49 0.98 Elaboracién propia. __/
Robos a transportistas. NA 14 SESNSP* {x
Tasa de robo a transetnte en vias y espacios publicos. n.52 ] 23.03 Elaboracion P;Toi:-
Robos a transelnte en vias y espacios publicos. NA 329 SESNSP*
Tasa de robo en transporte publico colectivo. 0.04 0.07 Elaboracion propia.
Robos en transporte publico colectivo. NA 1 SESNSP*
Tasa de robo a institucién bancaria. 0.39 0.77 Elaboracion propia.
Robos a instituciones bancarias. NA n SESNSP*
Tasa de robo a negocio. 47N 95.41 Elaboracion propia.
Robos a negocios. NA 1,363 SESNSP*
Tasa de victimas por fraude. 38.05 76.09 Elaboracién propia.
Victimas por fraude. NA 1,087 SESNSP*
Tasa de victimas por abuso de confianza. 10.54 21.07 Elaboracion propia.
Victimas por abuso de confianza. LY 301 SESNSP*
Tasa de victimas por extorsién. 0.25 0.49 Elaboracién propia.
Victimas por extorsién. NA 7 SESNSP*
Tasa de delitos por narcomenudeo. 223.80 447.60 Elaboracion propia:
Delitos por narcomenudeo. N,; 6,394 SESNSP*
Porcentaje de la poblacién mayor de edad que \ .
considera que vivir en Judrez es muy inseguro 32.50% 65.00% ASBEZF;?“
o algo inseguro. |
Tasa de abandono de menores. 5.09 10.17 Elaboracién propia.
Casos de abandono de menores. NA | 144 DIF via Infomex
16.2 De' aqui a 2030, Tasa de omisién de cuidados de menores. P 96.61 Elaboracion propia.
poner fin al_ ’maltrato, Casos de omisién de cuidados de menores. NA | 1,368 DIF via Infomex
la explotacion, la :
tratay todas las Tasa de abuso sexual de menores. 5.26 10.52 Elaboracién propia.
formas de violencia y Casos de abuso sexual de menores. NA 149 DIF via Infomex
tortura Tasa de maltrato fisico de menores. 9.40 18.79 Elaboracién propia.
especialmente |a que Casos de maltrato fisico de menores. NA 266 DIF via Infomex
se da contra los ninos
y nifas. Tasa de maltrato emocional de menores. 233 4.66 Elaboracion propia.
Casos de maltrato emocional de menores. NA 66 DIF via Infomex
Tasa de corrupcién de menores. 224 4.48 Elaboracion propia.
Casos de corrupcién de menores. NA 64 SESNSP*
Tasa de victimas por trata. 0.46 0.91 Elaboracion propia.
Victimas por trata. NA 13 SESNSP*



PAZ, JUSTICIAE
INSTITUCIONES SOLIDAS

| Indicador

Meta 2030 |Ultimo dato | Fuente

i

)
y-
4

16.3 De aqui a 2030,
promover.-el estado

de derecho envel
plano municipal y
garantizar la

igualdad de acceso a

Tasa de trafico de menores.
Trafico de menores.

Tasa de victimas por violencia familiar.
Victimas por viole_ncia familiar.

Tasa de quejas'presentadas ante la Comisién
Estatal de los Derechos Humanos.
Quejas presentadas ante la Comision Estatal de
los'Derechos Humanos.
o P
Porcentaje de victimas de delito que no
# acudieron a denunciarlo ante el Ministerio
Publico.
Porcentaje de poblacién m?/or de edad que
considera/que la autoridad de transito municipal
es corrupta.
T [
Porcentaje de poblacién mayor de edad que
considera que la autoridad de la policia municipal
es corrupta.

la justicia para todos.

16.4 De aquia 2030,

Porcentaje de poblacion mayor de edad que
considera que el gobierno municipal sanciona
nada o poco a los servidores publicos que son
sorprendidos en actos de corrupcién.

Porcentaje de poblacién mayor de edad que
considera que en Juérez nunca o casi nunca se
castiga a quien comete un delito o infraccién.

reducir significativamente
las corrientes financieras

y de armasiilicitas,

fortalecer la recuperacion

y devolucién de los

Cantidad de armas de fuego decomisadas.

activos robados y luchar
contra todas las formas

de delincuencia
organizada.

Disminuir la proporcién

de armas incautadas,

encontradas o entregadas
cuyo origen o contexto

ilicitos han sido
determinados o
establecidos por una

autoridad competente,
de conformidad con los

instrumentos
municipales.

Personas detenidas por armas de
fuego decomisadas.

0.00 0.00 Elaboracion propia.
NA 0.00 SESNSP*
197.73 395.45 Elaboracién propia.
- I
NA 5,649 SESNSP*
[N
3.92 7.84 Elaboracion propia.
NA no CEDH ‘
50.00% 81.40% Ficosec
A
50.00% 79.30% Ficosec
Asi Estamos
50.00% 75.10% Juarez
Asi Estamos
30.00% 69.91% T a2
Asi Estamos
30.00% 68.66% i
NA 190 . SSPM
via Infomex
SSPM
A 253 via Infomex



Meta

Indicador |

Meta 2030

Itimo dato

l Fuente

165 De aquia 2030,
reducir
considerablemente la
corrupciony el soborno
en todas sus formas.
Disminuir la proporcion
de personas que han
tenido al menos un
contacto con un
funcionario publico y
que han pagado un
soborno aun
funcionario publico, 0 a
las que un funcionario
publico les ha pedido
un soborno.

16.6 De aqui a 2030,
garantizar la
adopcién en todos
los niveles de
decisiones inclusivas,
participativas y
representativas que
respondan a las
necesidades.

16.7 De aqui a 2030,
disminuir el nUmero
de casos verificados
de asesinato,
secuestro,
desaparicion forzada,
detencién arbitraria 'y
tortura de periodistas,
miembros asociados
de los medios de
comunicacion,
sindicalistas y
defensores de los
derechos humanos.

16.8 De aqui a 2030,
garantizar el acceso
publico a la
informacioény
proteger las
libertades
fundamentales, de
conformidad con las
leyes nacionales y los
acuerdos
municipales.

Porcentaje de poblacién mayor de edad que fue a
realizar un tramite ante gobierno municipal

tuvo contacto con un funcionario publico) y dio
soborno.

Porcentaje de poblacién mayor de edad que fue
detenido (y tuvo contacto con un funcionario
publico) por un transito municipal y dio soborno.

Porcentaje de poblacién mayor de edad que fue
detenido (y tuvo contacto con un funcionario
publico) por un policia municipal y dio soborno.

Nudmero de titulares en el Gobierno Municipal.

Porcentaje de titulares mujeres en el Gobierno
Municipal.

Porcentaje de titulares hombres en el Gobierno
Municipal.

Agdresiones a periodistas.

Tasa de solicitudes de informacion publica a
través de INFOMEX en la unidad de transparencia
de Juérez.

Solicitudes de informacién publica a través de
INFOMEX en la unidad de transparencia de
Juérez.

Porcentaje de solicitudes de informacién que fue
atendida positivamente (entregada con
informacién) en la unidad de transparencia de
Juérez.

Solicitudes de informacién que fue atendida
positivamente (entregada con informacion) en la
unidad de transparencia de Juéarez.

Porcentaje de solicitudes de informacién que se
interpuso algin recurso de revisién en la unidad
de transparencia de Juarez.

Solicitudes de informacién que se interpuso algun
recurso de revisién en la unidad de transparencia
de Juarez.

3.30%

172.70%

8.05%

NA

50.00%

50.00%

NA

NA

NA

100.00%

NA

1.30%

NA

| Y
I

6.60%

35.40%

16.10%

38

28.95%

71.05%

72.88

Asi Estamos
Juarez

Asi Estamos
Juérez

Asi Estamos
Juarez

INEGI
Censo Nacional
de Gobiernos
Municipales
y Delegacionales.

INEGI
Censo Nacional
de Gobiernos
Municipales
y-Delegacionales:

St
INEGI
Censo Nacional
de Gobiernos
Municipales
y Delegacionales.

Article 19
México, a través
del Indice de
Competitividad
Urbana 2018
(IMCO).

Elaboracion propia.

Gobierno Municipal

de Juarez via Infomex

96.22%

293

2.59%

Elaboracién propia.

Gobierno Municipal
de Juarez via Infomex

Elaboracién propia.

Gobierno Municipal
de Juarez via Infomex

s



Meta | Indicador | Meta 2030 |Ultimo dato | Fuente
| |

Solicitudes de informacién que se interpuso algun Elaboracién
amparo en la unidad de transparencia de Juarez. NA o propia.
:p/%ge de Informacién Presupuestal Municipal del Rol00nt s IMCO
Porcentaje de cumplimiento de las obligaciones
Sie,transparencia SIPOT PNT del municipio de 80.00% 39.40% ICHITAIP
udrez.
Porcentaje de cumplimiento de las obligaciones
\ ge transparencia SIPOT WEB del municipio de 80.00% 70.00% ICHITAIP
uérez.
mg:::iiiggl')rransparencia Municipal (CIMTRA 80.00% 53.60% CIMTRA
~
Alerta para el Municipio de Judrez en el sistema .
de alertas para municipios de la SHCP. Alerta verde. Alerta amarilla. SHCP
—
16.9 D i a 2030, Alertade la deuda publica y obligaciones sobre .
6 9 Sl 2 203 ingresos de libre disposicién del Municipio de Alerta verde. Alerta amarilla. SHCE
mejorarel control y la Juérez.
sostenibilidad de la Alerta del servicio de la deuda y de obligaciones
deuda en el sobre ingresos de libre disposicion del Municipio Alerta verde. Alerta roja. SHCP
municipio. de Juérez. A
Alerta de las obligaciones a corto plazoy
proveedores y contratistas sobre ingresos totales Alerta verde. Alerta verde. SHCP
del Municipio de Juarez.
pio
IJO De aqui a 2030,
mejorar el apoyo a la
eaciéon de
capacidad para
aumentar
significati Gobi L
. A obierno Abierto
disponibilida I8 082 0.69 ]
datos oportunos, e

fiables y de gran
calidad para todos
los indicadores que
contiene el Plan de
Metas 2030.

* Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica.
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La construccioén de la paz va mas alla
de la seguridad. El Instituto para la
Economia y la Paz describe ocho in-
dicadores en los que las sociedades
mas pacificas del mundo muestran
mayor desempeno que los lugares
carentes de paz: existen gobiernos
que funcionan adecuadamente, dis-
tribucién equitativa de los recursos,
flujo libre de informacidén, ambiente
sano y propicio para negocios y em-
presas, alto nivel de capital humano,
aceptacion de los derechos de otras
PAZ, personas, bajos niveles de corrup-
ciéon y buenas relaciones entre veci-

JUSTICIA E nos.
INSTITUCIONES Actualmente, el esfuerzo en la cons-

truccidon de la paz es mas visible en

56L|DAS la sociedad civil organizada. El co-

nocimiento que genera la ciudadania
organizada, aunado al surgimiento de

MALTRATO A MENORES

777

2013 237
8n

2014 345
2015 nis

457
2016

2017

Fuente: Desarrollo Integral de la Familia (DIF) via Infomex.
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medios de comunicacidon alternativos son “semi-
[las que permiten albergar la esperanza de que
hay un cambio en el proceso”, seflala Fernando
Montiel, representante de Transcend para Amé-
rica Latina.

Luego de que apenas en esta administracion
(2018-2021) sesionara por primera y Unica vez
(al corte de esta ediciéon) desde su instalacion en
2016 el Sistema Municipal para la Proteccidon In-
tegral de Nifas, Nifos y Adolescentes (Sipinna),
los casos de maltrato a menores aumentaron en
2017 con respecto a los del ano anterior. Hubo
mas infantes victimas de abandono, omision de
cuidados, abuso sexual, maltrato fisico y emocio-
nal. Las mayores cifras histdricas desde 2005 se
presentaron en casos de abandono y omision de
cuidados, mientras en cuanto a abuso sexual es la
segunda mayor.

Asimismo, aun cuando algunas cifras de delitos
en 2018 se redujeron en comparacion con el afo

anterior, se registré un aumento considerable
en la cifra de homicidios registrados, de robo de
auto sin violencia, de violacion (simple y equipa-
rada), y robo.

La ciudadania juarense dijo en 2018 que este
municipio es mas inseguro que en 2017. De 47
de cada 100 personas que creian que era algo
0 muy inseguro aumentd hasta 65 de cada 100.
Ademas, la inseguridad y violencia sigue consi-
derado como el mayor problema de la ciudad. En
segundo lugar se situd la corrupciéon, que estu-
vo en cuarto lugar en 2017. El alumbrado publico,
gue se encontraba en tercer lugar, bajé hasta el
quinto.

En 2017, 15 de cada mil personas conocian el
nombre de al menos un regidor, y 61 de cada mil
el del sindico. En 2018, 22 de cada mil juarenses
conocen a un regidor y apenas 27 de cada mil a
la sindica. Ademas, ahora mas juarenses piensan
gue el gobierno municipal se impone, en lugar de
consultar.

ABANDONO

OMISION DE CUIDADOS

ABUSO SEXUAL

MALTRATO FISICO

EMOCIONAL

I 1030

SECUESTRO

Iﬂ

4 Iﬂ

0 0 I 0
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019/01

Fuente: Mesa de Seguridad y Justicia

ROBO DE AUTO CON VIOLENCIA

575
o

323
303 ® 300
21 4
o
I 29
o
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019/01

Fuente: Mesa de Seguridad y Justicia
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COBRO DE PISO

53

21
Ig Ig 8
L.

2013 2014 2015 2016 2017 2018  2019/01

Fuente: Mesa de Seguridad y Justicia

ROBO DE COMERCIO CON
VIOLENCIA

1062
52
nE I gy

2013 2014 2015 2016 2017 2018  2019/01

Fuente: Mesa de Seguridad y Justicia

SUICIDIOS

300

252
250

200

150
17 132

102
100

50

15

0
I | | | |
2015 2016 2017 2018 2019/01

Fuente: Mesa de Seguridad y Justicia
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Esvaoico ds JUarez

EN EL ULTIMO ANO, ;:SIENTE QUE SUS GARANTIAS O DERECHOS
HAN SIDO VIOLADOS POR ALGUNA AUTORIDAD O DEPENDENCIA
GUBERNAMENTAL? RESPONDIERON "Sj"

D 5.8%

B

c

D

E

F

G

H
TOTAL

6.5%

CAL’|F|CAC|ON

MAS ALTA CALIFICACION
MAS BAJA

9.9% 4.1 %

JUARENSES QUE SINTIERON QUE SUS GARANTIAS
O DERECHOS FUERON VIOLADOS POR ALGUNA
AUTORIDAD O DEPENDENCIA (POR EDAD)

8.8%

7.3%
2.9%

18 a 29 afos 30 a 44 anos 45a59anos 60 o mas anos

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de
Vida Asi Estamos Judrez.
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HOMICIDIOS

1200
1,058

1,000

800

676,

600
502

400 305

200 181

0
| | | | |
2015 2016 2017 2018 2019/01

Fuente: Mesa de Seguridad y Justicia

ABUSO SEXUAL

2015 2016 2017 2018 2019/02

Fuente: Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica

VIOLACION

508
464 47
417
I 64

2015 2016 2017 2018 2019/02

Fuente: Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Piblica
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Esvaoico ds JUarez

¢CONSIDERA QUE VIVIR EN ESTA CIUDAD ES SEGURO O INSEGURO?
(ALGO/MUY INSEGURO)

D 67.2%

68.1%
58.7%
67.2%
67.

IOMMOOD

ALGO/MUY INSEGURO

65.1%

CALIFICACION CALIFICACION
MAS ALTA MAS BAJA
73.4% 58.7%

¢CONSIDERA QUE VIVIR EN ESTA CIUDAD
ES SEGURO O INSEGURO?

Muy seguro

16.3% I Algo seguro

. H 58.7%

Ni seguro
12.3% I . inseguro

38.9% I |0 inseguro

26.2% NN, Muy inseguro

11% WNS/NC

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de
Vida Asi Estamos Judrez.
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ROBO A CASA HABITACION ROBO A INSTITUCION BANCARIA

1057 1005

® ® % [ 26
22 |
908
. 8;4
[ 11 ]
166 I
[ ]
B 0

2015 2016 2017 2018 2019/02 2015 2016 2017 2018 2019/02

Fuente: Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica Fuente: Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica

VOTAR ES... PERTENECE Y PARTICIPA ACTIVAMENTE
EN ORGANIZACIONES

IMPORTANTE R

Si participa activamente en por

PDCU IMPURTANTE lo menos una organizacién

NADA IMPORTANTE

10.8%

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de
Vida Asi Estamos Juérez. Vida Asi Estamos Judrez.

POBLACION QUE PERTENECE Y PARTICIPA ACTIVAMENTE EN...

es

54.5%

Asociaciones o equipos deportivos

Asociaciones de
padres de familia en escuelas

Asociaciones o comités de vecinos
Partidos politicos

Club sociales/de servicios

Grupos de autoayuda

Sindicatos

Agrupaciones empresariales

Organizaciones
civiles/ONG's/Fundaciones

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de
Caja popular 'l .'l % Vida Asi Estamos Judrez.
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CUALES SON LOS 3 PROBLEMAS MAS IMPORTANTES DE JUAREZ

(&

/93
25% —

20% —
15% —
10% —
5%
0%

Vida Asi Estamos Judrez.

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de
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2014

2015

2016

2017

2018

GASTO PUBLICO DEL AYUNTAMIENTO DE JUAREZ

GASTO PER CAPITA

$2,826.98 GASTO PER CAPITA

$3,932,831,132.45

$3,287.23 GASTO PER CAPITA

17.31%
$4’613’665'359'46 TASA DE CRECIMIENTO

$3,245.76 GASTO PER CAPITA

-0.38%
$4'595’845'27152 TASA DE CRECIMIENTO

$3,163.55 GASTO PER CAPITA

0.64%
$4,625,545,088.87 TASA DE CRECIMIENTO

0 10.84%
TASA DE CRECIMIENTO

12.23%
TASA DE CRECIMIENTO

Fuente: Ayuntamiento de Judrez via Infomex.

GASTO PUBLICO EN SERVICIOS PUBLI(}OS, POLITICA SOCIAL Y
SEGURIDAD (PER CAPITA)

800

700

600

500

$637.89
$591.48

$704.59

2014 2015 2016

| |
2017 2018

Fuente: Ayuntamiento de Judrez via Infomex.

GASTO PUBLICO EN OBRAS (PER CAPITA)

$838.5
$570.0
2014 2015 2016

$666.2

2017

$531.1

2018

Fuente: Ayuntamiento de Judrez via Infomex.
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¢QUE TANTO CREE QUE EL GOBIERNO APLIQUE IMPARCIALMENTE
LAS LEYES?

Nada 23 (0%
Poco. 43.9%
Algo 25 204

wacho 6 3%
e 1 70

Fuente: Encuesta de Percepciéon Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de
Vida Asi Estamos Juérez.

¢QUE TANTO CREE QUE EL GOBIERNO
TOME EN CUENTA A LOS CIUDADANOS?

—Nada 25 4%

Poco

¢QUE TANTO CREE QUE EL GOBIERNO
MUNICIPAL CUMPLA CON SUs

Algo 0
COMPROMISOS Y PROPUESTAS? e 23.4%
| Mucho g hll
Ns/Ne 1.5%
Nada 26.4%
Poco
Al 26.4%
Mucho 7 304
Ns/Ne 1.50p

Fuente: Encuesta de Percepcién Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de Fuente: Encuesta de Percepcién Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de

Vida Asi Estamos Judrez. Vida Asi Estamos Juérez.
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¢QUE TANTO CREE QUE EL GOBIERNO MUNICIPAL SEA
TRANSPARENTE EN LAS DECISIONES QUE TOMA?

NADA

Fuente: Encuesta de Percepcién Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de
Vida Asi Estamos Judrez.

DESDE SU PUNTO DE VISTA, LA CORRUPCION ES CULPA DE:

EL GOBIERNO j LOS CIUDADANOS

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de
Vida Asi Estamos Juérez.

¢CREE QUE EN JUAREZ SE CASTIGA A QUIEN COMETE ALGUN DELITO

O INFRACCION?
20.8%

| SIEMPRE | |CASI SIEMPRE | CASI NUNCA

NO SABE

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de
Vida Asi Estamos Judrez.



/97 s e SISTEMA DE INDICADORES DE CALIDAD DE VIDA 2019

¢CREE QUE EN JUAREZ ESTAMOS MAS CERCA DE UN GOBIERNO QUE
CONSULTA O IMPONE?

—NsiNc_ 8 70

Se impone

Consulta 28]%

Fuente: Encuesta de Percepciéon Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de
Vida Asi Estamos Juérez.

¢CONOCE EL NOMBRE DEL ¢CONOCE EL NOMBRE DE AL
SINDICO MUNICIPAL? MENOS UN REGIDOR?

97.8%

No conoce el nombre
de ningtin regidor

Si mencioné por lo
menos un regidor 2.2%

2.7%

No conoce el nombre Si conoce el nombre
Fuente: Encuesta de Percepcién Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de Fuente: Encuesta de Percepcién Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de

Vida Asi Estamos Juérez. Vida Asi Estamos Judrez.
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La necesidad de un trabajo interinstitucional
efectivo es imperante para la consecucién de
todos los Objetivos de Desarrollo Sustentable.

Sociedad civil organizada, empresariado y to-
ALIANZAS dos los érdenes de gobier,no necesitan coordi-
nar esfuerzos para lograr que las necesidades y
PARA LOGRAR derechos de las personas sean satisfechos sin

OBJ ETIVOS :Tg:;:airpactando de manera devastadora al

El Plan Judrez 2030, presentado en noviembre

de 2018, estd basado en los ODS, ubicado en el
contexto municipal. Este documento, generado a
partir de mesas de trabajo en donde participaron
distintos actores sociales busca combatir la
falta de continuidad y de seguimiento en las
administraciones municipales que se dan con los
cambios de funcionarios, los planes municipales
de desarrollo con duracion de lo que corresponda
a la administracion, debilidad de los mecanismos
de articulacion y didlogo entre instituciones, falta
de instancias de rendiciéon de cuentas y crisis de
representatividad politica.

La Secretaria General de lberoamérica asegura
qgue “la sociedad civil debe elevar su capacidad
de intervenir en la construccion de la politica
publica en el didlogo permanente con el
gobierno”. Y mas participacion solo puede ser
resultado de un desarrollo auténtico y calidad de
la democracia. No obstante, aun existe falta de
comprension de buena parte de los gobiernos
gue mantiene una vieja concepcion del Estado
que desconoce el papel que en él juega la
sociedad civil.

Los organismos y consensos que enuncian la
importancia de la sociedad civil en los procesos
politicos son incontables. La participacion de las
OSC es clave para asegurar politicas inclusivas
y eficaces, y hacen posible que la poblacidon
reclame sus derechos, promoviendo el enfoque
de derechos, ayudando a configurar politicas
y alianzas para el desarrollo y fiscalizando su
puesta en practica (Declaracion final del IV Foro
sobre Eficacia de la Ayuda de Busan, articulo 22).

“Sin importar las filiaciones partidistas de las
autoridades a todos niveles ni las caracteristicas
socioecondmicas de los territorios donde actuan,
las OSC son necesarias como contrapeso al poder
y como una de las mas acabadas expresiones de
la participacion democratica”, escribe Manuel
Toral, de Mexicanos contra la Corrupcion y la
Impunidad.



— =< 18.1De aqui a 2030, Tasa de instalaciones
generar y actualizar el deportivas.
indice de calidad de
vida de JlJérez para el
- seguimiento al _
= cumplimiento delos .

AL . Poﬁ'@rﬁaje dé'instalaciones . : ~ .
1 ODS de la agenda _ i deportivas que estd habilitada. . 100_000}0-_ 89.70%  wmp

Juarez2030.

Encuesta de
Percepcion

Porcentaje de la poblacién
YL 19.32% 20.9% Ciudadana de
mayor de edad que asistié a_ Asi Estamos

algun evento deportivo. ! Juarez.
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ACTIVIDAD FiSICA
PARA TODAS
LAS PERSONAS

La OMS advierte que la inactividad fisica es la
causa principal de muertes prematuras por en-
fermedades no transmisibles. Por otra parte,
la actividad fisica regular esta asociada con la
reduccion de riesgos de padecer enfermedades
del corazén, ataques, diabetes y cancer de colon
Yy mama, ademas de mejorar la salud mental y la
calidad de vida.

Segun la Comisidon Nacional de Cultura Fisica
y Deporte (Conade), las posibles causas de
inactividad fisica se deben a factores bioldgicos
y demograficos, ademas de disponibilidad de
tiempo, acceso y existencia de infraestructura
para actividades fisico-deportivas, asi como un
correcto acompafnamiento y asesoramiento vy
motivacion para su practica. Personas de grupos
en situacidon de vulnerabilidad, como mujeres,
ninos, adultos mayores, personas en situacién de
pobreza, con discapacidad, con enfermedades
cronicas o habitantes de comunidades rurales

enfrentan la falta de acceso a espacios seguros,
accesibles y costeables para la actividad fisica.

Ademas del desarrollo de infraestructura para
la actividad fisica y el deporte, es necesario dar
prioridad a la formacion e integracion en las
instancias de fomento del deporte a entrenadores,
profesores y especialistas en la materia. La OMS,
con el Plan de Accion Mundial sobre Actividad
Fisica 2018-2030 insta a los Estados Miembro a
que reduzcan en un 15 por ciento la prevalencia
de falta de actividad fisica en adolescentes vy
adultos.

Asimismo, el Consejo Nacional de Evaluacion de
la Politica de Desarrollo Social (Coneval) aconseja
trabajar en un proceso de descentralizacion de
la administracion de las instancias de Deporte,
dado a que tanto los estados de la Republica
como las asociaciones deportivas se encuentran
en condiciones desiguales y no poseen la debida
organizacion y profesionalizacion.

En Judrez, el ano 2018 fue el segundo con mayor
gasto publico para deporte per capita desde
2001, con 23.18 pesos. El primer lugar lo ocupa
2016 con 23.59 pesos por persona. En cuanto a
actividades al aire libre, 21 de cada 100 personas
fueron a un espectaculo deportivo, 46 de cada
100 fueron a un parque recreativo y 55 de cada
100 fue a un parque o estuvo en contacto con la
naturaleza.

PORCENTAJE DE POBLACION MAYOR DE EDAD QUE ASISTIO A ALGUN EVENTO
DEPORTIVO

[ - ASISTIO A UN ESPECTACULO DEPORTIVO

16.07%

2016

[ - ASISTIO A UN PARQUE RECREATIVO

2017

. - FUE A UN PARQUE O ESTUVO EN
CONTACTO CON LA NATURALEZA

2018

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de Vida Asi Estamos Judrez.



TASA DE INSTALACIONES
DEPORTIVAS HABILITADAS

88.5%

Tasa de habilitacién de unidades
deportivas

600 UNIDADES
DEPORTIVAS

HABILITADAS

Fuente: Instituto Municipal de Investigacion y Planeacién (IMIP), Tarjeta informativa de equipamiento
deportivo.

GASTO PUBLICO TOTAL EN DEPORTES DEL AYUNTAMIENTO DE JUAREZ.

R $23.18 PER CAPITA
$23.59 PER CAPITA

$33,114,541.74 1$33,900,000.00
$22.44 PER CAPITA szz 18 PER CAPITA
30 970,607.26 31 400,000.00
$20.46 PER CAPITA
28 464,726.00
$18.01 PER CAPITA
$24,424,239.16
$9.87 PER CAPITA
813 499,481.36
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Fuente: Ayuntamiento de Judrez via Infomex.
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MANIFESTACIONES ARTISTICAS

Meta
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Meta 2030

Itimo dato | Fuente

19.2 De aqui a 2030,
garantizar la
accesibilidad de la
poblacién a los eventos
culturales.

Porcentaje de poblacién mayor
de 18 afos que asistié a un
concierto o espectaculo de
musica.

Porcentaje de poblacién mayor
de 18 afios que asistié a un
museo, galeria o casa de
cultura.

Porcentaje de poblacién mayor
de 18 afos que asistié a un
espectaculo de teatro o danza
(artes escénicas).

JUAREZ2::30

PLAN PARA UNA CIUDAD SOSTENIBLE
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ESTIMULARLAS
MANIFESTACIONES
ARTISTICAS

La Organizacion de las Naciones Uni-
das para la Educacién, la Ciencia y
la Cultura (UNESCO) reconocié la
relevancia de las manifestaciones y
expresiones culturales: patrimonio
inmaterial que se puede manifestar
en ambitos como tradiciones, artes
del espectaculo, usos sociales, ritua-
les, actos festivos, conocimientos y
practicas relativos a la naturaleza, y
patrimonios vinculados a la artesa-
nia tradicional; y proyectos destina-
dos a actividades de investigacion,
creacion y difusion de la cultura, las
artes y el patrimonio, tales como
construccion o habilitacion de in-
fraestructura -incluyendo la patri-
monial-, exposiciones de pintura,
fotografia, escultura, obras de tea-
tro, musica, danza, ediciones de li-

GASTO PUBLICO TOTAL EN CULTURA DEL AYUNTAMIENTO DE JUAREZ

$47,859,406.44

$34.40 PER CAPITA

27 209,855.79
26 161,167.47 $19.89 PER CAPITA
$19.29 PER CAPITA
$22,499,915.38
$16.30 PER CAPITA |

$20,464,487.69

$14.58 PER CAPITA

$13,450,000.00

$9.19 PER CAPITA

81,370,014.99

$0.97 PER CAPITA

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Fuente: Ayuntamiento de Judrez via Infomex.
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bros, producciones audiovisuales, seminarios,
charlas, conferencias, talleres de formacion y en
general cualquier actividad afin cuyo caracter
cultural o patrimonial sea aprobado por el sector
social.

El desarrollo “disociado de su contexto humano
y cultural es un crecimiento sin alma”. Esto forma
parte del Informe Mundial de Cultura y Desarrollo
publicado en 1997 y que generd consenso sobre
el papel de la cultura como base social de fines
como el desarrollo y la economia.

La Declaracion de México sobre las Politicas Cul-
turales sigue vigente, para el fin de los objetivos
planteados en el Plan Judrez 2030 y para los cua-
les se observan los indicadores en este informe.
Establece la cultura como un proceso democra-
tico dado que supone “la mas amplia participa-
cion del individuo y la sociedad en el proceso de
creacion de bienes culturales, en la toma de de-

cisiones que conciernen a la vida cultural y en la
difusion y disfrute de la misma”.

Las tres actividades mas realizadas por la pobla-
cidn juarense en su tiempo libre siguen siendo
ver television (92.9 por ciento), escuchar radio
(85.4) y visitar un centro o plaza comercial (71.1).
En cuanto a las actividades menos destacadas,
exceptuando la respuesta “otras actividades”, se
encuentran asistir a un centro de apuesta o ca-
sino, visitar una zona histérica o arqueoldgica y
asistir a una biblioteca.

En 2017, el gasto publico destinado a cultura en
el Municipio bajo hasta 97 centavos per capita.
En 2018, se registrd un aumento considerable, a
9.19 pesos per capita, aunque esto aun represen-
ta la segunda cifra mas baja desde 2012. Histori-
camente, el gasto destinado a cultura ha sido in-
consistente, con altas y bajas que dan cuenta de
la falta de atencidn y planeacidon sobre el tema.

¢QUE ACTIVIDADES CULTURALES, RECREATIVAS O DE CUALQUIER TIPO REALIZO
EN SU TIEMPO LIBRE EN LOS ULTIMOS TRES MESES?

Asistié a un centro de apuesta o casino

Si realizé actividad

Asistié a un espectaculo deportivo

2016 2017
4.8% 4.57% 8.5%
13.1% 16.07% 20.3%

Asistié a una biblioteca

7.2% 11.37% 15.1%

Asistié a un concierto o espectaculo de musica

15.3% 6.95% 18.7%

Asistié a una feria, fiesta popular o festividad religiosa

24.3% 29.19% 29.0%

Asistié a un museo, galeria o casa de cultura

7.5%

-

2.37% 16.5%

Asistié a un parque recreativo

26.0% 44.05% 45.8%

Escucho radio

67.5% 85.4%

Fue a un parque o estuvo en contacto con la naturaleza

36.2% 55.0%

Fue a una cantina, bar o antro

10.8% 3.85% 21.5%

Leyd un libro en papel, PC o dispositivo movil

30.9% 2.6 48.4%

Usé internet para diversion

35.5% 41.63% 51.4%

Vid un espectaculo de teatro o danza (artes escénicas)

7.3% 3.79% 14.9%

Vié una pelicula en TV, rentada o comprada

21.0% 39.61% 33.5%

Fue al cine

34.4% 45.3 43.2%

Vié TV

83.9% 88.1 92.9%

Visité un centro o plaza comercial

55.7% 0.48% 71.1%

Visité una zona histérica o arqueolégica

3.5% 6.12% 11.5%

Practicar algun deporte y/o actividad fisica

0.8%

Actividades en el hogar como (arreglos a la casa, cuidar a los hijos, tejer, etc.)

0.7%

Practicar actividades artisticas (danza, musica, tocar algun instrumento, arte, etc.)

0.2%

Qué otra actividad realizé

0.5% 1.34% 11%

Bailar

Caminatr/pasear en la calle

N (2] (1)} -
—r dpg q

K
g4 afafa)y
S S P SES

N

(=)

—

[+ 2]

Fuente: Encuesta de Percepcion Ciudadana Noviembre de 2018 del Sistema de Indicadores de Calidad de Vida Asi Estamos Juarez.
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INDICE DE CIUDADES PROSPERAS

El indice de Ciudades Prdsperas es una meto- complejidad urbana, traduce el bienestar en
dologia disefiada por ONU-Habitat para enten- una métrica medible y mide la eficiencia de la
der, analizar, planificar, tomar accién y obser- ciudad y el efecto de las politicas publicas en
var los efectos de las politicas publicas en el el tiempo. Se elabora un diagndstico en seis di-
bienestar ciudadano. Es una radiografia de la mensiones.

PRODUCTIVIDAD

Crecimiento Aglomeracion

Lugar | Municipio | P | econémico | econdémica | Empleo
1 Zapopan, Jal. '’ sees | 7255 | 76.03
2  Monterrey, N.L. 56.41 81.97 66.53
3 Toluca, Edomex. 60.01 76.31 67.67
&  Querétaro, Qro. 59.29 72.30 70.84
5  Hermosillo, Son. 59.43 72.59 68.55
6  Guadalajara, Jal. | 6554 YL 76.58 73.42
7  Ledn, Gto. | 6552 EENTA 70.23 72.19
8  SanlLuisPotosisLP. [N 5636 73.00 65.09
9  Tijuana BC. 6428 N AT 65.38 69.89
10 Naucalpan Edomex. [N 4659 74.37 68.69
M Mérida, Yuc. [ 6282 EETY 64.51 75.31
12 Puebla, Pue. [ 6203 EEEAXT 69.74 68.74
13 Chihuahua, Chih. G ESN 5087 66.73 67.96
» 14  Juarez, Chih. [ 6167 EE-TYY 64.23 64.30
15  Aguascalientes, Ags. 51.88 68.10 64.45
16  Culiacan, Sin. | 5063 YY) 58.11 73.96
17 Ecatepec, Edomex. 56.64 72.55 76.03
18  Mexicali, B.C. 51.08 55.86 70.31
19  Acapulco, Gue. 38.67 58.04 69.56
20  Nezahualcoyotl, Edomex || Z  29.98 61.56 66.82

IP: Indice de Productividad
Escala de colores solo representa ubicacion en el ranking de municipios.
Fuente: Indice Basico de las Ciudades Prosperas (CPI) 2018. ONU Hébitat
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INFRAESTRUCTURA DE DESARROLLO

Lugar | Municipio , D, vV s IC | MU | FU
1 ' Guadalajara, Jal. 'BEXT) ' 9310 ! 9815 ! 4108 | 9565 ' orse
2  Monterrey, N.L. EEE] 8356 8312 4139 6425 7413
3 Puebla, Pue. X 8676 7474 3620 5991 8415
&4  Ledn,Gto. X 8372 6423 3211 7299 80.77
5  Chihuahua, Chih. 3 8152 6220 4186 5367 9153
6  Querétaro, Qro. [EEE] 8218 6727 3925 4474 9273
7  Aguascalientes, Ags. XL s8s48 724 3568 4236  89.49
8  Culiacan, Sin. Tl 7918 6791 3838 4024  95.69
9  Mérida, Yuc. ¥ 7920 8219 3882 5000 70.77
10 Naucalpan Edomex.  [:A14d 9479 5467 3739 5000 8133
M Hermosillo, Son. WEEN 8053 6578 4254 4397 8473
12 SanluisPotosiSLP. [ZXL) 8307 7568 3822 4240 7355
13 Ecatepec, Edomex. GEE] 9322 5437 3460 5913 6714
14  Acapulco, Gue. GEE] 6726 6469 3130 7468  70.04
15  Toluca, Edomex. IBEZd 8367 7734 3458 4904 6175
16  Zapopan, Jal. IEXE] 8535 4996 4243 4993  77.47
17  Nezahualcoyotl, Edomex [EZEYN 9487 4482 3570 4515 6917
18 Mexicali, BC. BZX3d 5952 5954 4070 4967 79.94
» 19 Juérez Chih. BE 6746 5058 3439 5220 8201
20 Tijuana, B.C. BB 6714 5038 4071 4678 80.76

ID: Infraestructura de Desarrollo; IV: Infraestructura de vivienda; IS: Infraestructura social; IC: Infraes-
tructura de comunicaciones; MU: Movilidad urbana; FU: Forma urbana
Escala de colores solo representa ubicacion en el ranking de municipios.

Fuente: Indice Bésico de las Ciudades Présperas (CPI) 2018. ONU Habitat
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CALIDAD DE VIDA
Lugar | Municipio | cv | SLD | ED | SYp | EP
1 Mérida, Yuc. 'BEZTI 98 8079 ' 7808 | 661
2 Naucalpan Edomex. [ 6344 92009 5464 86.02
3 Zapopan,Jal. B 66642 9179  67.25 54.70
4  Toluca, Edomex. 6199 8747  56.64 73.29
5 Aguascalientes, Ags. m 67.44 85.15 62.34 63.96
6  Guadalajara, Jal. BEE 6567 8791 6849 55.51
7  Monterrey, N.L. 6698 9406  60.57 5211
8  sanLuisPotosisLP. [TAIANN 6482 8697 6101 59.88
9  Ledn,Gto. WG 6805 7853  53.06 70.47
10 Puebla, Pue. 61.87 8894  69.01 47.52
M Hermosillo, Son. P 6315 9060 5885 44.72
12 Querétaro, Qro. WA 6605 8689  63.87 39.75
13 Chihuahua, Chih. PGEEE 5788 8918 5536 52.98
» 1  Juarez, Chih. PGIT 5678 88.00 5334 51.82
15 Ecatepec, Edomex. 63.29 83.01 52.36 47.20
16  Mexicali, B.C. 6200 8533  60.72 29.74
17  Tijuana, BC. XS 6072 8563 4973 36.12
18 Culiacan, Sin. 67.84 8650  44.01 28.85
19  Nezahualcoyotl, Edome [ AL 6262 8229 5867 20.81
20  Acapulco, Gue. BRI 5979 7924 3864 2713

CV: Calidad de vida; SLD: Salud; ED: Educacion; SYP: Seguridad y proteccién; EP: Espacio publico
Escala de colores solo representa ubicacion en el ranking de municipios.
Fuente: Indice Bésico de las Ciudades Présperas (CPI) 2018. ONU Habitat
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EQUIDAD E INCLUSION SOCIAL

Equidad Inclusién Inclusién
Lugar | Municipio | EIS | econémica | social Ide género

1 ! Guadalajara, Jal. 'BETT' 523« | ses2 | ssa2
2 Chihuahua, Chih. | 7510 ENTY-YA 82.45 92.90
3 Monterrey, N.L. 50.35 81.87 92.31
&4  Mexicali, B.C. B 4849 8218 92.00
5  Zapopan,Jal. 47.06 86.79 88.25
6  Mérida, Yuc. | 7369 |EEYY 88.62 84.36
7 Nezahualcéyotl, Edomex 52.43 75.76 91.32
8  Tijuana,BC. T 4752 81.44 89.03
9  Naucalpan Edomex. [ZEFIN 4852 77.65 91.58
10  Aguascalientes, Ags. LGN 47.80 79.34 90.33
n Hermosillo, Son. 71.94 50.54 79.27 86.02
» 12 Juarez Chih, G 4766 79.65 87.70
13 Ledn, Gto. EA 4670 84.86 82.55
%4  Culiacan, Sin. 48.05 87.62 77.00
15 Querétaro, Qro. 46.59 8217 81.88
16 sanLuisPotosisLP. [ 4555 79.10 83.96
17  Toluca, Edomex. 41.41 73.46 92.11
18  Ecatepec, Edomex. | 6720 Y 53.45 95.52
19  Puebla, Pue. BEER 452 50.52 90.17
20  Acapulco, Gue. | 6055 AR 55.30 85.16

EIS: Equidad e inclusion social

Escala de colores solo representa ubicacion en el ranking de municipios.
Fuente: Indice Basico de las Ciudades Prosperas (CPI) 2018. ONU Habitat
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SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL

Calidad Manejo
Lugar | Municipio | SA | del aire | de residuos | Energia
1 ! Zapopan, Jal. Il e | 9787 ! 10000
2 Culiacan, Sin. | 8203 T 95.76 100.00
3 Mexicali, BC. B 3536 97.71 100.00
&4  Puebla, Pue. B 8203 91.73 0.00
5  sanLuisPotosiSLP. [ELEEI  54.94 98.05 0.00
6  Chihuahua, Chih. B 4703 94.42 0.00
7  Ledn, Gto. | 4639 YR 92.97 0.00
» 8  Juarez Chih. [ 4586 EEY 88.89 0.00
9  Toluca, Edomex. EE 3203 96.38 0.00
10  Querétaro, Qro. [ 4097 %/ 7213 0.00
M Guadalajara, Jal. A 5994 50.27 0.00
12 Naucalpan, Edomex. m 32.86 74.13 0.00
13 Aguascalientes, Ags. [l 6283 41.47 0.00
%  Tijuana, BC. A 3893 65.23 0.00
15 Acapulco, Gue. | 3332 |EEESET 62.10 0.00
16 Ecatepec, Edomex. 38.69 61.02 0.00
17 Hermosillo, Son. m 42.00 53.01 0.00
18 Mérida, Yuc. | 3051 |EEX 48.53 0.00
19  Nezahualcoyotl, Edomex I 3203 50.35 0.00
20  Monterrey, N.L. 25.36 49.26 0.00

SA: Sostenibilidad ambiental
Escala de colores solo representa ubicacion en el ranking de municipios.
Fuente: Indice Basico de las Ciudades Prosperas (CPI) 2018. ONU Habitat
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GOBERNANZA Y LEGISLACION URBANA

Lugar | Municipio | GYLU | PRCC IFM GU
1 ! Tijuana BC. [T 505z RS 7413 66.24
2 Hermosillo, Son. 55.45 77.07 8.38
3  Monterrey, N.L. 59.65 74.24 0.00
4  Guadalajara, Jal. BEEE 5192 66.03 0.63
5  Querétaro, Qro. 65.04 51.86 0.00
6  Zapopan, Jal. B 4548 59.24 0.63
7  San Luis Potosi, S.L.P. 49.66 54.62 0.00
8  Meérida, Yuc. 3296 TR 44.05 0.00
9  Culiacan, Sin. 35172 BT 61.56 0.00

10  Naucalpan Edomex. [NEFIN 4528 48.97 0.00
M Ledn, Gto. EEA 3528 58.75 0.00
12 Puebla, Pue. DA 4394 48.23 0.00
13 Toluca, Edomex. m 50.90 39.93 0.00
4  Mexicali, BC. DA 2234 66.59 0.00
15 Chihuahua, Chih. B 37s: 50.61 0.00
16  Acapulco, Gro. 46.50 £1.79 0.00
17 Aguascalientes, Ags. m 43.70 43.60 0.00
18 Nezahualcéyotl, Edomex 47.84 31.54 0.00
19  Ecatepec, Edomex. | 2577 AR 35.70 0.00
» 20  Juarez Chih. 29.94 44.53 0.00

GYLU: Gobernanza y legislacion urbana; PRC: Participacion y rendicion de cuentas; CIFM: Capacidad
institucional y finanzas municipales; GU: Gobernanza de la urbanizaciéon
Escala de colores solo representa ubicacion en el ranking de municipios.
Fuente: Indice Bésico de las Ciudades Prosperas (CPI) 2018. ONU Habitat
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iNDICE DE CIUDADES PROSPERAS

Lugar | Municipio (CPl 1P D CV ES | SA  GLU
1 zapopan, Jal. "X’ 6841 ' 6103 ' 7010 ' 7403 ' 9052 3512
2 Guadalajara, Jal. [ TXT] 6554 8399 6939 7586 3674 39.53

3 Culiacan, Sin. 59.63 64.28 56.80 70.89 82.03 31.72

4 Mexicali, B.C. 59.08 5787 5945 7423 77.69 29.64

5 San Luis Potosi, S.L.P. 64.81 6258 68.17 69.53 51.00 34.76

6 Tijuana, B.C. 64.28 5715 58.05 72.66 3472 59.53

7 Querétaro, Qro. w1y 67.48 65.23 6414 70.21 4097 38.96

8 Puebla, Pue. 62.03 6835 66.83 61.31 57.92 30.72

9 Ledn, Gto. 65.52 66.76 6753 7137 46.39 3134

10 Hermosillo, Son. 66.86 6351 6433 7194 31.67 46.97

12 Monterrey, N.L. 68.30 69.29 68.43 74.84 2487 44.63

13 Toluca, Edomex. 68.00 61.27 69.85 68.99 4280 30.28

14 Naucalpan, Edomex. 63.21 63.64 7355 7258 35.66 31.42

15 Mérida, Yuc. 6282 6420 7525 7369 30.51 32.96

16 Aguascalientes, Ags. 61.48 6485 69.72 7249 34.77 29.10

» 17 Juarez, Chih. 61.67 5733 6248 71.67 45.86 24.82

58,52
| 5712
56.94
EX3
|56.24
|56.02]
|55.94
5550
n Chihuahua, Chih. m 6185 66.15 63.85 7510 4715 29.48
|54.74
EX3
|53.73 |
| 5313 |
|52.27
EE1

18 Ecatepec, Edomex. 59.41 61.69 6146 67.20 33.24 25.77

19 Acapulco, Gue. W ) 5542 6159 5120 6055 3332 29.43

20 Nezahualcoyotl, EdomexE2-Xx8 5245 5794 56.10 7284 27.46 26.46

CPI: Indice de Ciudades Présperas; IP: Indice de productividad; ID: Infraestructura de desarrollo; CV: Calidad de vida;
EIS: Equidad e inclusion social; SA: Sostenibilidad ambiental; GLU: Gobernanza y legislacion urbana

Escala de colores solo representa ubicacion en el ranking de municipios.

Fuente: Indice Bésico de las Ciudades Présperas (CPI) 2018. ONU Habitat



14/

METRICA DE GOBIERNO ABIERTO

La Métrica de Gobierno Abierto es una investigacion
cualitativa y cuantitativa coordinada por el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion
y Proteccién de Datos Personales (INAI) y realizada
por el Centro de Investigaciéon y Docencia Econd-

micas (CIDE) para monitorear el nivel de apertura
institucional de algunos sujetos obligados de la Ley
General de Transparencia de los tres érdenes de go-
bierno.

INDICE DE TRANSPARENCIA

indice de )

Lugar | Municipio | Transparencia
1 ! Tijuana, B.C. ! 0.84
2 Chihuahua, Chih. 0.84
3 Guadalajara, Jal. 0.83
4 Hermosillo, Son. 0.83
5 Querétaro, Qro. 0.80
6 Monterrey, N.L. 0.80
7 Culiacan, Sin. 0.79
8 Mexicali, B.C. 0.76
9 Mérida, Yuc. 0.76
10 San Luis Potosi, S.L.P. 0.75
n Zapopan, Jal. 0.74
12 Toluca, Edomex. 0.73
13 Aguascalientes, Ags. 0.72
14 Puebla, Pue. 0.70
> 15 Juarez, Chih. 0.61

16 Acapulco, Gro. No disponible

17 Ecatepec, Edomex. No disponible

18 Ledn, Gto. No disponible

19 Naucalpan, Edomex. No disponible

20 Nezahualcoyotl, Edomex. No disponible

Fuente: Métrica de Gobierno Abierto 2019. Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informa-
cién y Proteccion de Datos Personales (INAI)/Centro de Investigacién y Docencia Econémicas, A.C.

(CIDE)



/115 s e SISTEMA DE INDICADORES DE CALIDAD DE VIDA 2019

iNDICE DE PARTICIPACION

I'm:'lifze de

Lugar | Municipio | Participacién
1 ! Zapopan, Jal. ! 0.91
2 Culiacan, Sin. 0.82
3 Guadalajara, Jal. 0.78
> &4 Juarez, Chih. 0.76
5 San Luis Potosi, S.L.P. 0.76
6 Puebla, Pue. 0.71
7 Querétaro, Qro. 0.63
8 Tijuana, B.C. 0.61
9 Chihuahua, Chih. 0.61
10 Monterrey, N.L. 0.58
n Toluca, Edomex. 0.56
12 Mexicali, B.C. 0.56
13 Mérida, Yuc. 0.55
14 Hermosillo, Son. 0.51
15 Aguascalientes, Ags. 0.43

16 Acapulco, Gro. No disponible

17 Ecatepec, Edomex. No disponible

18 Ledn, Gto. No disponible

19 Naucalpan, Edomex. No disponible

20 Nezahualcoyotl, Edomex. No disponible

Fuente: Métrica de Gobierno Abierto 2019. Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informa-
cién y Proteccion de Datos Personales (INAI)/Centro de Investigacion y Docencia Econémicas, A.C.
(CIDE)
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Lugar | Municipio

INDICE DE GOBIERNO ABIERTO

indice de
Gobierno Abierto

! Zapopan, Jal.

1 0.82
2 Guadalajara, Jal. 0.81
3 Culiacan, Sin. 0.80
& San Luis Potosi, SLP. 0.76
5 Tijuana, B.C. 0.72
6 Querétaro, Qro. 0.72
7 Chihuahua, Chih. 0.72
8 Puebla, Pue. 0.71
9 Monterrey, N.L. 0.69
> 10 Juarez, Chih. 0.69
LL Hermosillo, Son. 0.67
12 Mexicali, B.C. 0.66
13 Toluca, Edomex. 0.65
14 Mérida, Yuc. 0.65
15 Aguascalientes, Ags. 0.58
16 Acapulco, Gro. No disponible
17 Ecatepec, Edomex. No disponible
18 Ledn, Gto. No disponible
19 Naucalpan, Edomex. No disponible
20 Nezahualcéyotl, Edomex. No disponible

Fuente: Métrica de Gobierno Abierto 2019. Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informa-
cién y Proteccion de Datos Personales (INAI)/Centro de Investigacion y Docencia Econémicas, A.C.

(CIDE)
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SISTEMA DE INDICADORES DE CALIDAD DE VIDA 2019

SISTEMA DE ALERTAS DE DISCIPLINA FINANCIERA

El Sistema de Alertas mide el nivel de endeuda- y Obligaciones sobre Ingresos de Libre Disposicion,
miento de los entes publicos que tengan contrata- Servicio de la Deuda y de Obligaciones sobre In-
dos financiamientos y obligaciones que se encuen- gresos de Libre Disposiciéon, y Obligaciones a Corto
tren inscritos en el Registro Publico Unico. La Ley Plazo y Proveedores y Contratistas sobre Ingresos
de Disciplina Financiera establece tres indicadores Totales.

para realizar la medicidon del sistema: Deuda Publica

Deuda Publicay Servicio de la Deuda y
Obligaciones /Ingresos Obligaciones/Ingresos OCP y PC/Ingresos
Lugar | Municipio | delibredisposicion | de libre disposicion | totales | Alerta Global
1 chihuahuachin. | I TR T
2 Puebla, Pue. I
3 Aguascalientes Ags. ]
4 Toluca Edomex. I
5 Nezahualcoyotl, Edomex. I
6  Leon Gto. ]
7 Monterrey, N.L I
8  Mexicali, BC. I
®  sanLuis Potosi, SLP. ]
10 Zapopan Jal. I
N Guadalajara, Jal. I
12 Tijuana BC. ]
13 Cualiacan, Sin. I
> 14 Judrez, Chih. I
15 Acapulco, Gro. ]
16 Hermosillo, Son. I
17 Ecatepec, Edomex.
18 Mérida, Yuc.
19 Naucalpan, Edomex.
20 Querétaro, Qro.

Endeudamiento sostenible Endeudamiento en observaciéon Endeudamiento elevado

OCP y PC: Obligaciones a corto plazo y proveedores y contratistas.

Para la variable Deuda publica y obligaciones sobre ingresos de libre disposicion, se consideran: Sostenible entre 0 y 60 por ciento, En Observacion entre 60 y 120 por ciento y Elevada cualquier cifra mayor a
120 por ciento. La variable de Servicio de la deuda y pago de inversion sobre ingresos de libre disposicion, se consideran: Sostenible los valores menores a 5 por ciento, En Observacién los valores entre 5y 10
por ciento y Elevada los valores mayores a 10 por ciento. La variable Obligaciones a corto plazo y proveedores y contratistas sobre ingresos totales se consideran: Sostenible valores menores a 15 por ciento, En

Observacion valores entre 15y 25 por ciento y Elevada los valores mayores a 25 por ciento
Fuente: Sistema de Alertas de Disciplina Financiera 2018. Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.
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SISTEMA DE ALERTAS DE DISCIPLINA FINANCIERA (ESTATAL)

Lugar | Entidad

Deuda Publicay

de libre disposicién

Servicio de la Deuda y
Obligaciones /Ingresos Obligaciones/Ingresos OCP y PC/ Ingresos

de libre disposicién

totales

l Alerta Global

! Querétaro

1 [ o W ow W eaw J
2 Aguascalientes I
3 Guanajuato I
4 sinaloa I
5 BajaCalifornia Sur I
6  Yucatan I
7 Campeche I
8  Hidalgo I
®  Tabasco I
10 Guerrero I
M san Luis Potosi I
12 Puebla I
13 Jalisco I
% Ciudad de México I
15 Tamaulipas I
16 Colima I
17 Chiapas ]
18 Zacatecas I
19 Michoacan I
20 Baja California ]
21 Nayarit ]
22 Veracruz I
25 Durango I
24 Oaxaca _
25 Nuevo Ledn I
26 Sonora _
27 Quintana Roo I
> 28 Chihuahua I
29 Coahuila I

OCP y PC: Obligaciones a corto plazo y proveedores y contratistas. Morelos, Estado de México y Tlaxcala no presentan datos.
Para la variable Deuda publica y obligaciones sobre ingresos de libre disposicién, se consideran: Sostenible entre 0y 100 por ciento, En Observacion entre 100 y 200 por ciento y Elevada cualquier cifra mayor a
200 por ciento. La variable de Servicio de la deuda y pago de inversion sobre ingresos de libre disposicion, se consideran: Sostenible los valores menores a 7.5 por ciento, En Observacion los valores entre 7.5 y 15
por ciento y Elevada los valores mayores a 15 por ciento. La variable Obligaciones a corto plazo y proveedores y contratistas sobre ingresos totales se consideran: Sostenible valores menores a 7.5 por ciento, En
Observacion valores entre 7.5y 12.5 por ciento y Elevada los valores mayores a 12.5 por ciento
Fuente: Sistema de Alertas de Disciplina Financiera 2018. Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.
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INDICE DE CIUDADES PROSPERAS

PRODUCTIVIDAD

Crecimiento Aglomeracion

Lugar | Municipio | P | econdémico | econdémica | Empleo
1 ! chihuahua 'BGE' sos7 ! ez | 6796
» 2 Juarez GG 5649 64.23 64.30
3  Cuauhtémoc 45.99 58.43 72.23
&4  Delicias | 5612 AL 58.04 66.53
5  Hidalgo del Parral [ 5112 TR 62.35 5212

IP: Indice de Productividad
Escala de colores solo representa ubicacion en el ranking de municipios.
Fuente: Indice Bésico de las Ciudades Présperas (CPI) 2018. ONU Habitat

INFRAESTRUCTURA DE DESARROLLO

Lugar | Municipio | ID | v | IS | [ of | MU | FU
1 Delicias 'E2%T] ' 7946 ' 6695 | 3430 | 9439 ' 9627
2 Hidalgo del Parral EZX5)] 8087 5557 4919 8203 9240
3 Chihuahua EZEl 8152 6220 4186 5367 9153
4  Cuauhtémoc L] 7919 6196 3299 6610  69.77

» 5  Judrez IBZ:] 6746 5058 3439 5220 8201

ID: Infraestructura de Desarrollo; IV: Infraestructura de vivienda; IS: Infraestructura social; IC: Infraes-
tructura de comunicaciones; MU: Movilidad urbana; FU: Forma urbana
Escala de colores solo representa ubicacion en el ranking de municipios.

Fuente: Indice Bésico de las Ciudades Prosperas (CPI) 2018. ONU Habitat

CALIDAD DE VIDA

Lugar | Municipio | cv | SLD | ED | SYP EP
1 ! Chihuahua 'WGT 5788 ! so1s | 5536 52.98

» 2 Judrez WG 5678 8800 5334 51.82
3 Delicias BGEE 6009 8288 6159 42.83
&4  Hidalgo del Parral 5515 7379 5594 47.37
5  Cuauhtémoc BEZEE 5206 8232 5259 42.41

CV: Calidad de vida; SLD: Salud; ED: Educacion; SYP: Seguridad y proteccion; EP: Espacio publico
Escala de colores solo representa ubicacion en el ranking de municipios.
Fuente: Indice Basico de las Ciudades Prosperas (CPI) 2018. ONU Hébitat
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EQUIDAD E INCLUSION SOCIAL

Equidad Inclusién Inclusién

Lugar | Municipio | EIS | econémica | social Ide género
1 ! Chihuahua 'BESTI'  s09s | 8245 | 9290
2  Cuahtémoc B 4620 87.61 86.35
3 Delicias | 7302 EEERSFY 82.35 83.50
» &4  Judrez G 4766 79.65 87.70
5  Hidalgo del Parral 46.40 80.73 70.26

EIS: Equidad e inclusion social
Escala de colores solo representa ubicacion en el ranking de municipios.
Fuente: Indice Basico de las Ciudades Prosperas (CPI) 2018. ONU Hébitat

SOSTENIBILIDAD AMBIENTAL

Calidad Manejo
Lugar | Municipio | SA | del aire | de residuos | Energia
1 ! Chihuahua 'BICEE 4703 ' susz | 000
» 2 Juérez (4586 YYD 88.89 0.00
3 Cuauhtémoc A 4703 66.74 0.00
&4  Hidalgo del Parral D 2304 83.33 0.00
5  Delicias B 703 49.69 0.00

SA: Sostenibilidad ambiental
Escala de colores solo representa ubicacion en el ranking de municipios.
Fuente: Indice Bésico de las Ciudades Prosperas (CPI) 2018. ONU Habitat

GOBERNANZA Y LEGISLACION URBANA

Lugar | Municipio | GYLU | PRCC | IFM | GU
1 ! Hidalgo del Parral WG s7ss ! 400 ! 000
2  Chihuahua 37.83 50.61 0.00
3  Cuauhtémoc | 2750 T 46.24 0.00
&4 Delicias | 2662 A 31.27 0.00
» 5  Juarez 29.94 44.53 0.00

GYLU: Gobernanza y legislacion urbana; PRC: Participacién y rendicion de cuentas; CIFM: Capacidad
institucional y finanzas municipales; GU: Gobernanza de la urbanizacion

Escala de colores solo representa ubicacion en el ranking de municipios.

Fuente: Indice Bésico de las Ciudades Présperas (CPI) 2018. ONU Habitat
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iNDICE DE CIUDADES PROSPERAS

Lugar | Municipio P

1 ! Chihuahua

|ID|CV|EIS|SA|GLU

61.85 ! 66.15 ! 63.85 ! 75.10 ! 4715 ! 29.48

v

2 Hidalgo del Parral 5112 72.01 58.06 65.80 3546 32.51

> 3 Juarez 61.67 5733 6248 71.67 45.86 24.82

4 Delicias 56.12 7429 6185 73.02 3224 26.62

5 Cuauhtémoc 58.88 62.00 5735 7339 3792 27.50

CPI: Indice de Ciudades Prosperas; IP: Indice de productividad; ID: Infraestructura de desarrollo; CV: Calidad de vida;
EIS: Equidad e inclusion social; SA: Sostenibilidad ambiental; GLU: Gobernanza y legislacion urbana

Escala de colores solo representa ubicacion en el ranking de municipios.

Fuente: Indice Bésico de las Ciudades Présperas (CPI) 2018. ONU Habitat

METRICA DE GOBIERNO ABIERTO

iNDICE DE TRANSPARENCIA

indice de
Lugar [ Municipio | Transparencia
1 ! Chihuahua ! 0.84
2 Cuauhtémoc 0.71
3 Hidalgo del Parral 0.70
4 Delicias 0.65
» 5 Juérez 0.61

Fuente: Métrica de Gobierno Abierto 2019. Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informa-
cién y Proteccion de Datos Personales (INAI)/Centro de Investigacion y Docencia Econémicas, A.C.
(CIDE)

iNDICE DE GOBIERNO ABIERTO iNDICE DE PARTICIPACION

indice de indice de
Lugar | Municipio | Gobierno Abierto Lugar | Municipio | Participacién
1 ! Chihuahua ! 0.72 > 1 ! Juarez ! 0.76
> 2 Juarez 0.69 2 Chihuahua 0.61
3 Delicias 0.61 3 Delicias 0.56
&4 Hidalgo del Parral 0.57 4 Hidalgo del Parral 0.43
5 Cuauhtémoc 0.55 5 Cuauhtémoc 0.39
Fuente: Métrica de Gobierno Abierto 2019. Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informa- Fuente: Métrica de Gobierno Abierto 2019. Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informa-
cién y Proteccion de Datos Personales (INAI)/Centro de Investigacion y Docencia Econémicas, A.C. cién y Proteccion de Datos Personales (INAI)/Centro de Investigacion y Docencia Econémicas, A.C.

(CIDE) (CIDE)
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SISTEMA DE ALERTAS DE DISCIPLINA FINANCIERA

Deuda Publicay Servicio de la Deuda y
Obligaciones /Ingresos Obligaciones /Ingresos OCPy PC/Ingresos
Lugar | Municipio | delibredisposicion | delibre disposicion | totales | Alerta Global

1 Chihuahua [ % N oox N7 F
2 Cuauhtémoc I
3 Delicias ]
> 4 dudrez ]

5 Hidalgo del Parral

Endeudamiento sostenible Endeudamiento en observaciéon Endeudamiento elevado

OCP y PC: Obligaciones a corto plazo y proveedores y contratistas.

Para la variable Deuda publica y obligaciones sobre ingresos de libre disposicion, se consideran: Sostenible entre 0 y 60 por ciento, En Observacion entre 60 y 120 por ciento y Elevada cualquier cifra mayor a
120 por ciento. La variable de Servicio de la deuda y pago de inversion sobre ingresos de libre disposicion, se consideran: Sostenible los valores menores a 5 por ciento, En Observacion los valores entre 5y 10
por ciento y Elevada los valores mayores a 10 por ciento. La variable Obligaciones a corto plazo y proveedores y contratistas sobre ingresos totales se consideran: Sostenible valores menores a 15 por ciento, En
Observacion valores entre 15 y 25 por ciento y Elevada los valores mayores a 25 por ciento

Fuente: Sistema de Alertas de Disciplina Financiera 2018. Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.
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CONCLUSIONES

El Informe Asi Estamos Juarez es un
esfuerzo por medir la ciudad y su calidad
de vida. Por primera vez desde el inicio de
este esfuerzo, la medicidon se acompafia de
una vision de largo plazo gue nos permite
saber doénde estamos y hacia doénde
qgueremos ir. Gracias a la integracidon de
Judrez 2030, con el apoyo del Programa
de las Naciones Unidas para el Desarrollo
y la creacidn de un grupo de impulso que
incluye a los gobiernos municipal y estatal,
organismos empresariales, educativos vy
sociedad civil organizada, el acuerdo de
ciudad complementa el analisis de los
avances y pendientes de la ciudad.

Como cada afo, resultado del abandono
de esfuerzos que aportaban resultados,
la implementaciéon de nuevas politicas
publicas exitosas y cambios sociales, los
datos muestran avances y retrocesos en
diversos temas. El incremento tanto en
la percepcidon de inseguridad como en
los hechos delictivos son algunos de los
cambios mas abruptos en los datos de
la ciudad. Los niveles de inseguridad vy
violencia asemejan mas los de la crisis
vivida en 2010 que los presentados a media
década. Esta situacién llama tanto a las
autoridades como a la sociedad a trabajar
por una solucidon conjunta y en crear
acciones estratégicas que puedan abonar a
revertir la problematica.

Hemos introducido por primera vez
comparativos adicionales tanto de Juarez
con los 20 municipios mas poblados del
pais como con los cinco municipios mMas
poblados del estado de Chihuahua.

Estos comparativos, nos permiten
contextualizar los avances y retrocesos
anualesdentrodelmarcoregionalynacional.
El indice Basico de Ciudades Prdsperas
nos coloca en el lugar 17 de 20. En este
indice, se muestran como las principales
debilidades de la ciudad la infraestructura,
la gobernanza y la legislacion urbana. A
nivel estatal, ocupamos el puesto 3 de 5,
por debajo de Chihuahua e Hidalgo del
Parral. La causa, son debilidades en las
mismas areas, afadiendo también un bajo
nivel de equidad e inclusién a nivel estatal.

La Métrica de Gobierno Abierto, permite
conocer los niveles de transparencia
y participacion ciudadana en nuestro
municipio, comparado también a nivel
nacional y a nivel estatal. El resultado es
un contraste importante: Por un lado, los
niveles de participacién de Judrez son
elevados, ubicandonos en el lugar 4 de
20 a nivel nacional y en el primer puesto
a nivel estatal. Por otro lado, los niveles
de transparencia muestran diversas areas
de oportunidad vy visibilizan problemas
en la gestidn y manejo de la informacidn
publica. A nivel nacional, nos situamos en el
puesto 15, ultimo de los municipios con que
se cuenta informacidén. A nivel estatal, nos
encontramos también en el Ultimo puesto.

En materia financiera, Juarez es el Unico de
los 20 municipios mas poblados del pais
y de los cinco mas poblados del estado
gue cuenta con un sistema de alerta en
nivel alto para el servicio de la deuda y
obligaciones sobre los ingresos de libre
disposicion. En términos generales, nuestro
nivel de endeudamiento se encuentra en
observacion, junto con los municipios de
Hermosillo, Sonora y Acapulco, Guerrero.
El resto, tanto a nivel nacional como
estatal, se encuentran con endeudamientos
sostenibles.

En términos generales, se observan
debilidades significativas en términos de
infraestructura, gobernanza, legislacion
urbana, transparencia, finanzas y seguridad
publica. La ciudadania ha demostrado
su interés en participar y ser parte de las
soluciones, situacion que gueda demostrada
a través de la Métrica de Gobierno Abierto.

Es tiempo de que ese renovado interés
de la ciudadania en participar cuente
con informacion suficiente y accesible, y
que los espacios de toma de decisiones
tomen en cuenta sus observaciones, que
pueden resultar en cambios positivos para
contrarrestar las debilidades de la ciudad y
para consolidar sus fortalezas.
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METODOLOGIA DE LA ENCUESTA DE PERCEPCION

Con el objetivo de poder contar con informacidn veraz,
confiable, oportuna y que pueda ser comparativa afo tras
afo desde 2011 hasta la fecha, se realiza una investigacion
seria de caracter cuantitativo y de corte transversal con la
técnica de Encuesta.

1.1 Técnica de muestreo

La Encuesta de Percepcion del sistema de indicadores Asi
estamos Judrez, utiliza desde 2011 una técnica de mues-
treo probabilistico bietapica, con seleccién aleatoria y de
levantamiento por dreas. La primera etapa consiste en la
seleccidn aleatoria de los puntos de levantamiento que
para efectos de este trabajo se denominaran semillas. Utili-
zando la tabla de aleatoriedad se seleccionaron 72 semillas
distribuidos en toda la ciudad. En este caso cada semilla
la representa una colonia o fraccionamiento dentro de la
ciudad.

La segunda etapa de la técnica de levantamiento consistid
en lo siguiente: en cada semilla se tomd un punto de parti-
da, el cual fue elegido discrecionalmente y luego conforme
las manecillas del reloj, se recorrieron las manzanas ubicadas
alrededor de dicho punto, levantando sélo una encuesta por

AREA SEMILLA

domicilio y con salto sistematico de por lo menos dos casas
por cada encuesta efectivamente levantada. Si en la casa se-
leccionada por el salto no accedian a dar la entrevista, enton-
ces se tocaba en la siguiente hasta obtener a encuesta.

El método de entrevista fue personal, cara a cara y a apli-
cando un instrumento por domicilio. Cabe mencionar que
el levantamiento de la muestra fue efectivo; es decir que se
desestimaron los rechazos o encuestas incompletas, por lo
que se utilizd la técnica de sustitucion tanto en domicilio,
como en puntos de levantamiento (semillas), para que la
muestra final fuera sélo de instrumentos contestados de
manera efectiva, logrando con ello la representatividad es-
perada.

Este tipo de técnicas garantizan que la distribucidn de la
muestra sea a lo largo y ancho de la mancha urbana de la
ciudad y que se obtenga informacion representativa.
Este tipo de técnicas garantizan que la distribuciéon de la
muestra sea a lo largo y ancho de la mancha urbana de la
ciudad y que se obtenga informacion representativa.

MANZANA DENTRO DE SEMILLA

'Y Y
"X XX )

/.\ Domicilio
encuestado
Domicilio
sustituido
(No encuestado)

Imagen 1.1 Semilla que representa un punto de partida y de ahi se inicia el levantamiento

DETERMINACION DEL TAMANO DE LA MUESTRA

La muestra fue determinada estadisticamente con la
ecuacion para proporciones poblacionales. La técnica de
muestreo utilizada y la muestra suficiente garantizan que
los resultados se puedan proyectar estadisticamente al
total de la poblacién.

El marco muestral para la seleccidon aleatoria es una lista
de todas las colonias y fraccionamientos de Juarez y se
considerd un universo poblacional de personas de 18
afos a mas. El tamafio de la muestra fue estimado con
la ecuacion estadistica para proporciones poblacionales
y fue de 1526 elementos, con un nivel de confianza (Z)

utilizado fue del 95% el margen de error (e) del 2.5% vy la
probabilidad éxito (p) tomando en cuenta la participacion
ciudadana fue de 50%. El perfil del entrevistado son
ciudadanos hombres y mujeres, que al momento de la
entrevista fueran residentes de Juarez y con una edad
de 18 aflos o mas.

Por ello, los resultados pueden ser proyectados al total
de la poblacidn, dado que se cuenta con una metodologia
robusta, con una muestra suficiente y representativa de
los juarenses.
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ECUACION ESTADISTICA PARA PROPORCIONES POBLACIONALES

N= Tomano de la muestra

Z2 (p * q) Z= Nivel de confianza deseado

P= Proporcion,de la poblacion con la caracteristica

N=

2 (Z a(p * q)) deseada (Exito
e + g= Proporcion de la poblacion sin la caracteristica
N deseada (Fracaso)

N= Tamarno de la poblacion

EQUIPO DE TRABAJO

Para la realizacion de este estudio se contd con un equipo de trabajo integrado por 17 personas, entre investigadores,
encuestadores, capturistas y auxiliares. Todo el equipo de trabajo fue capacitado para el correcto levantamiento y
captura de la informacion. El equipo de trabajo de campo siempre y en todo momento estuvo supervisado y cada
una de los cuestionarios aplicados fue en domicilio y cara a cara del entrevistado.

CIUDADANIA ENTREVISTADA

Hombres y mujeres, que al momento de la entrevista fueran residentes de Juarez y con una edad de 18 afios o0 mas.

CRONOGRAMA DE ACTIVIDADES

La encuesta de percepcion requirié de los meses de finales de octubre, noviembre y diciembre para la realizacion
de las distintas actividades de la misma, desde su planeacién y preparacion, el trabajo de campo, asi como el

procesamiento de los datos y el analisis y redaccidn del informe.
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